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Introducado

O que é a crise ambiental? Uma enorme quantidade de danos
precisos, de poluigoes localizadas, de perigos identificados, mas
também catdstrofes exemplares (Seveso, Bhopal, Chernobyl, a «morte
do mar de Aral», as «marés negras») e mesmo a provivel ameaca que
paira sobre os nossos recursos (erosio da diversidade bioldgica,
desflorestacdo das regides tropicais) ou sobre a nossa vida (buraco na
camada de ozone, efeito de estufa, etc.). A Cimeira da Terra, reunida
no Rio de Janeiro em Junho de 1992, foi o reconhecimento oficial de
que a crise existe e tem uma dimensdo planetdria. Todos os paises do
mundo estiveram representados na Cimeira, tanto pelos seus Estados
como pelas Organizacdes Ndo Governamentais. Ndo hd diivida que
0s resultados foram frustrantes: tomaram-se poucas decisoes que
permitam levar a pratica politicas eficazes de proteccdo da natureza e
de prevencdo dos riscos. Mas o proprio facto de a Cimeira se ter
realizado prova que a crise ambiental se tornou motivo de uma
preocupagio comum e de um debate piiblico.

Tudo isso suscitou criticas e oposigdes. Enquanto se reunia a
Cimeira da Terra, o «apelo de Heidelberg», autenticado com a
assinatura de prestigiados cientistas, atirava para o irracional toda a
veleidade de limitar a nossa intervengdo técnica, toda a tentativa de
reconsiderar as nossas relacdes com a natureza: «Afirmamos a vontade



de contribuir plenamente para a preservagdo da nossa heranga comunm,
a Terra. Contudo, preocupa-nos assistir, a vista do século xx1, a
emergéncia de uma ideologia irracional que se ople ao progresso
cientifico e industrial e prejudica o desénvolvimento econdmico e so-
ciall.» Mas outros cientistas respondiam que as Luzes tinham mudado
de campo. As ciéncias, seguras de si mesmas, tornaram-se
conservadoras e opdem-se aos progressos do conhecimento. Foram
justamente os desenvolvimentos mais recentes do saber, nio dos
pavores irracionais ou dos fantasmas colectivos, que «contribuiram
para a tomada de consciéncia sobre as ameagas globais ao meio
ambiente».

Quer apelem & nossa responsabilidade perante as geragoes futuras
ou em face da natureza, todos estdo de acordo quanto a dimensdo
moral desta tomada de consciéncia. A Carta da Natureza das Nagoes
Unidas proclama «que toda a forma de vida é iinica e merece respeito,
independentemente do valor que tem para o homem>. Este é mais um
dos aspectos em que nem toda a gente estd de acordo. Em A Nova
Ordem Ecolégica?, Luc Ferry defendeu com viruléncia a ideia de
que o homem, ser de «antinatura», afirma a sua moralidade
subtraindo-se a uma natureza definitivamente alheia a toda a
consideragiio moral e cujo estatuto é tdo-sé o de um meio submetido
aos fins humanos. Assemelhou qualquer outra posigdo — como a que
atribui @ natureza um valor intrinseco — a uma irracionalidade
perigosa, tanto para o saber como para a liberdade. Remontando da
politica nazi de protecgdo da natureza (a Naturschutz, anterior a
chegada dos nazis ao poder, mas por eles mantida®) a filosofia romantica
alemi, Ferry assimilava, num mesmo anti-humanismo cheio de
ameacas fascistas, a deep ecology*, o ambientalismo americano’,
Michel SerresS, apresentado como o importador em Franga das suas
ideias, e as teses de Hans Jonas’, acusado de preconizar solugoes
autoritdrias, que o mesmo é dizer totalitdrias, para 0s perigos
provocados pelo desenvolvimento da técnica®.

E verdade que, ao mesmo tempo, Luc Ferry tentava mostrar que
temos para com a natureza obrigagdes indirectas relacionadas com as
significagdes simbolicas do seu valor estético. De resto, é a conciliagdo
que tende a impor-se: os livros mais recentes sobre a questdo moderam
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o conflito, mostram uma posicdo equidistante entre humanistas anti-
natureza e deep ecologists, e defendem uma atitude responsdvel de
respeito pela natureza®. Admite-se agora com toda a naturalidade
que as nossas relagbes com a natureza ndo dependem unicamente de
capacidades técnicas, mas envolvem normas éticas.

Continua em causa o proprio estatuto do que estd em crise. Quando
o meio ambiente aparece, a acreditar em Frangois Ewald, a natureza
desaparece'®: a crise significaria o fim da naturezal'. A natureza ji
ndo existe, a terra é cada vez mais um fabrico nosso. Em suma,
teriamos realizado tdo bem a ambicdo cartesiana que estamos aqui
n,[io «como», mas verdadeiramente «donos e senhores da natureza».
E alidgs por isso que dela somos responsdveis: a natureza como matéria
exterior e neutra da qual podemos fazer o que quisermos, e a respeito
da qual ndo tinhamos nenhuma responsabilidade, ja ndo existe. Ela é
a nossa obra, nela pusemos a nossa vontade, estd em nosso poder, e
dela somos responsdveis perante as futuras geracoes. A crise marcaria,
assim, a consumacdo da modernidade'?.

A tese do fim da natureza é a tese da sua completa inteligibilidade.
Hd quem afirme ter decifrado o genoma humano. «Jd nio hd mistério»,
diz-se, confundindo o ainda nio conhecido e o irracional. Como se
dizer que a natureza ainda existe significasse querer guardar-lhe o
seu segredo, 0 seu sagrado: atitude, claro estd, obscurantista e religiosa.
Mas a questio nao é essa: é simplesmente que nés nio sabemos tudo,
e devemos ter isso em conta. Quanto mais sabemos, mais se revelam
a complexidade do mundo e a imensidade do que continuamos a
ignorar. Afirmar o fim da natureza é uma tese perigosa, porque ndo
deixa que se tenha em conta a insuficiéncia, no entanto previsivel,
dos nossos conhecimentos.

A tese do fim da natureza é a tese segundo a qual ela estd
Cqmpletamente dominada. Tudo o que nos rodeia e do qual a nossa
vida depende tem a marca das actividades técnicas do homem: as
florestas, a valorizagdo dos campos, as cidades, os veiculos, os objectos
que utilizamos diariamente e que nos ligam a vastas redes de infra-
-r?Strjuturas. Certo, mas, a exemplo do que fazem a agricultura e a
silvicultura, a industrializagio e a urbanizacio nio interrompem o0s
Processos naturais: provocam a sua inflexdo. Mais, a artificializa¢do



da natureza corresponde a naturalizagdo dos nossos artificios. Qu/antos
objectos, produtos e subprodutos, fogem a0 10550 cqntrolo? Reszfiyos,
gases de escape das viaturas, fumos de fdbricas, nitratos pestz_czdas
espalhados nas terras, todos estes eﬂuente~s, todos estes ob]fctos:
abandonados tém um futuro natural que nao controlamos. Nao hd
tecnoesfera, mas uma tecnonatureza, que engloba as nossas obras: as
que construimos com o0s processos naturais e as que nos abandonam
e cujo futuro natural escapa i nossa quarda. '

Uma natureza em vias de desaparecimento por motivo de
artificializagiio? Transformada em gigantesca e complexa mdquina?
Certamente que houve essa ambigio. Evocando a energia electr.o—
nuclear, Francois Dagognet escreve que «nunca a sociedade técnica
obteve tal éxito nem soube criar um universo coerente, organizado,
por via do qual ela se autonomiza». Uma prova L.iessa apfidﬁo o
segundo ele, o supergerador Super-Phénix: economia da reciclagem
¢ balango neutrénico positivo mostrariam que «€ a natureza que
desperdica e nio o industrial. O sol e as estrelas — também ele;s, no o
esquecamos, imensos braseiros radioactivos que se mantem a st
prdprios — nio calculam, mas o Prometeu que lhes roubou o fogp
explora-o, torna-o lucrativo e sujeita-0 ao seu controlo'®». Neste dia
de finais de 1996, quando escrevermos estas linhas, Le Mopde titula
na primeira pagina: «A paragem da central Super-Phénix marca o
fracasso do super-gerador.»

Outro exemplo. A zootecnia contemporinea tratou as vacas como
midgquinas animais. Ndo como reldgios, 1o sentido de Descartes, mas
como mdquinas termodindmicas, dotadas de mecanismos de auto-
-requlacdo, mdquinas cibernéticas. Procura-se me.lhorar 0 seu
rendimento energético, tende-se a maximizar a eficicia de todas as
suas fungdes (nutrigdo, crescimento, reprodugdo). Em laboratorio, ndo
se limitam a contabilizar os fluxos, desmontam a mdquina para
analisar os seus mecanismos, para desvendar os seus dispositivos de
controlo. Seguiu-se um modelo de produgdo inspirado nos prototipos
de criacdo experimentados pelos cientistas. No entanto, a criagio de
gado, mesmo quando é «cientifica», integra-se num conjunto mais

vasto onde continuam em acciio processos naturais, os circuitos de
reciclagem dos efluentes (nitratos, metano) e 0s subprodutos ( carcagas)

ndo sdo circuitos artificiais de ficil controlo. A ideia de usar os
subprodutos do matadouro e do esquartejamento na alimentacio ani-
mal (utilizam-se também os cornos e o sangue como adubos) parecia
sedutora: esta podia permitir que se controlasse um processo de
reciclagem que dificilmente se poderia realizar naturalmente, tendo
em conta a concentragio dos matadouros. Mas, ao reciclar as pro-
teinas, disseminaram-se os prides. Aos milhares, as vacas britdnicas
ficaram «loucas» e, num contexto de liberalizacio das trocas e de
desregulamentagdo, ndo se sabe a ampliddo exacta da epizootia.
Conhece-se a existéncia dos prides, mas ndo se lhes atribuia nenhum
interesse, pelo que o conhecimento que deles havia tinha muitas la-
cunas. Ndo se imaginava que pudessem vencer as barreiras de espécies.
E hoje evidente que essa hipotese era apenas uma crenga.

Em resumo, a historia das «vacas loucas» mostra exemplarmente
que a natureza continua a existir e que o problema nio é a sua falta,
mas o facto de termos feito como se ela nio existisse, como se so
existissem mdquinas. As vacas ndo sdo maquinas: uma maquina gripa,
avaria, repara-se, estd ultrapassada ou vai para o ferro velho. Nunca
fica «louca».

Se a natureza ji ndo existisse, aquilo a que chamamos ainda
natureza mais nio seria do que wuma representagdo social, imagem
nostdlgica de um mundo que perdemos por o termos transformado e
submetido a nossa vontade. E do interior da sociedade que
apreendemos a natureza. E ndo hd diivida que toda a crise, seja qual
for a sua proveniéncia, mobiliza um imagindrio social. E por isso
que, desde a nuvem de Chernobyl ao caso do sangue contaminado e a
eventual transmissdo ao homem da doenga das vacas loucas, hd
elementos comuns na maneira como os poderes piiblicos, os peritos e
a populagdo apreenderam esses diversos problemas. Isso ndo impede
que as radiagbes atémicas, o virus da sida ou os prides existam: a
encefalopatia espongiforme bovina nio é um ataque de delirio colectivo.
Ora esta forma de eliminar a natureza no interior da sociedade, para
a qual propomos o nome «sociocentrismo», pode fazer esquecer tais
evidéncias. Trata-se a questio das vacas loucas como se se tratasse de
tranquilizar a opinido piiblica, de acalmar aquilo que se diz ser 0
medo irracional dos consumidores. Hi uma menor mobilizagdo para




afastar as ameagas do que para impedir a derrocada da procura de
carne, num contexto em que ela tende a declinar. Conjuram-se muito
mais os receios do que se avaliam objectivamente os perigos. E nisso
que a ideia do fim da natureza é irracional e o sociocentrismo perigoso.

A ideia do fim da natureza é manifestamente falsa. Ela assenta,

contudo, numa constatacdo justa. Se entendermos por natureza o
que nos é radicalmente exterior, ela deixou de existir. A «Constituicdo
moderna», segundo a expressio de Michel Serres ou de Bruno
Latour', faz uma divisio que redistribui o que nos é dado segundo os
dois pélos do natural e do artificial (ou do cultural). Jé nio podemos
fazer essa partilha, ji s6 encontramos «objectos hibridos» (mistos de
natureza e de cultura). A propria crise ambiental é um objecto hibrido.
Pois 0 que sio o buraco na camada de 0zono, o efeito de estufa ou as
chuwas dcidas, sem falar de todas as outras poluigdes, sendo «objectos
hibridos», simultaneamente muito naturais (regulados por uma
necessidade que nos é exterior e que nilo conseguimos dominar) e
muito artificiais (o resultado da nossa acgdo sobre 0 meio)? O que
actualmente entendemos por natureza nio é o universo inteiro, mas
a Terra a qual nos une uma histéria comum. Porque, se a revolugio
coperniciana permitiu considerar o globo terrestre como um planeta
entre os outros, um objecto natural, o que dele sabemos agora faz com
que apreendamos a sua singularidade e saibamos até que ponto somos
o resultado da nossa co-evolugio com as outras espécies e o conjunto
da biosfera.

A natureza, enquanto exterioridade radical, estd com certeza
morta. No lugar da separagiio que evocava dois tipos de inteligibilidade
heterogéneos, sequndo a natureza e segundo a histéria, temos agora
0s meios para adoptar um percurso continuo, o da interacgdo do natu-
ral e do social. Declarar o fim da natureza é considerar que a tinica
concepeio possivel da natureza era a que implicava uma tal partilha.
«A natureza morreu, viva a natureza!», apetece-nos responder, como
Baird Callicott'®. A prescricio de uma concepgio da natureza (a da
modernidade) nao implica que ndo haja substituicdo possivel, que
1ndo se possa recompor uma nova visdo da natureza.

Nas acusagoes feitas aos ambientalistas, nunca se levantou a
questdo de saber se eles tinham um interesse sério pela natureza, se

apoiavam esse interesse num saber. Considerou-se sem mais que a
sua maneira de, falar da natureza era tdo-sé uma forma de atacar a
hymunidade. E verdade que certos militantes do ecologismo tém
discursos misantrépicos, e é inegdvel que aquilo a que se chama
«naturalismo» foi muitas vezes apenas uma maneira de impor como
necessidade natural o arbitrio de um poder, ou a imoralidade de um
desejo egoista. Mas serd que esse € o Unico naturalismo possivel?
Serd que todo o naturalismo é necessariamente anti-humanista?
Com Calicles, Platdo deu-nos a figura arquétipa desse naturalismo
imoral, mais preocupado com o facto de se justificar, em nome de uma
representagdo da natureza, do que em conhecé-la. No entanto, ndo
Ihe opde somente uma imagem moral da humanidade. No Timeu e
em As Leis, opoe-lhe também uma outra visdo da natureza, na qual
a humanidade pode ter o seu lugar. A concepgiio grega da natureza
soube associar uma teoria fisica (cuja racionalidade é reconhecida) e
uma ética. Soube conciliar naturalismo e humanismo. E por isso que
ela nos interessa, dado que as nossas preocupagoes actuais, tiao
cientificas como priticas, levam-nos a procurar uma solugdo desse
tipo. Neste sentido, talvez estejamos mais proximos dos Gregos que
dos Modernos. Sendo assim, a questdo jd nio é: deveremos contentar-
-nos com a modernidade? Passa a ser: dependeremos ainda tanto dela
que deveriamos conservar a exterioridade que ela atribui ao homem
relativamente a natureza? Serd que as transformagdes contemporineas
das ciéncias da natureza nos impedem de ver que o homem faz parte
dela? Nio poderemos, por esse facto, voltar a conciliar humanismo e
naturalismo? Significa isto que ndo s6 temos necessidade, para
determinar as nossas relagdes com a natureza, de elaborar normas
éticas, mas que precisamos igualmente de reflectir sobre a nossa visio
da natureza, aquela que corresponde ao estado actual do conhecimento.
Mas a concepgio de uma natureza-objecto, exterior ao homem, e
da qual ele se separou ao instrumentalizi-la, esgotard verdadeiramente
a concepgio moderna da natureza? E se a modernidade nio tivesse
sido exactamente o que se diz que ela foi? Admitiu-se a ideia de uma
natureza criada primeiro por Deus (¢ 0 momento moderno), e depois
tornada artefacto do homem (este seria o momento do seu acabamento).
Nao hé diivida que a filosofia moderna privilegiou esta concepgdo de




uma natureza artefacto (que alids encontrou em Platdo). Mas ndo se
enuncia ai toda a ideia moderna de natureza. A natura naturata
(a natureza artefacto) apoia-se na existéncia de uma natureza-processo,
de uma natura naturans, cuja ideia vem igualmente dos Gregos. S6
pode haver artefactos porque hd processos para os manter. Estamos
contidos na natureza, nés e as nossas obras, e é por isso que
continuamos a existir. A cultura nio é sendo uma natureza cultivada,
cuidada por esse produto da natureza que é o homem: se a natureza
morrer, morrerd também a cultura e todos os seus artefactos'.

Se Galileu funda a mecinica clissica, se Descartes revela a sua
ontologia, a concepgio moderna da natureza nio se reduz a essa natura
naturata, previsivel porque obedece a leis eternas, porque é infinita
repeticiio do mesmo. E também na demanda sobre as formas e processos
da vida, nessa historia natural que mobiliza os melhores espiritos da
idade cldssica, que se apreende a natureza dos Modernos. Umanatura
naturans que € a propria diversidade. Aquela de que Darwin dard
conta numa teoria da evolugiio que evita ao mesmo tempo o mecanismo
determinista e o finalismo. Uma natureza-processo que a ecologia
contempordnea continua a tentar explicar. Nunca acabaremos com
essa natureza. Primeiro porque, reconhece-o o proprio Frangois
Dagognet — por mais hostil que ele seja ao conceito de natureza —, ela
nunca deixard de nos surpreender pela multiplicidade dos seus
processos. Depois, porque nunca conseguiremos mais do que um
dominio, conceptual e técnico, parcial sobre ela. Finalmente, porque
0s desenvolvimentos da ciéncia contemporinea (e em particular os
da ecologia) nos lembram que somos parte da natureza, que nela
participamos com o nosso corpo, que somos os seus habitantes e que
as nossas obras técnicas estdo incluidas nela.

Por ndo se ter interrogado a visio moderna da natureza,
dramatizou-se o conflito entre defensores da humanidade e protectores
da natureza. Se a natureza é exterior ao homem, a intervengdo, a
propria presenca deste 1iltimo naquela é necessariamente perturbadora.
A concepgiio — longamente dominante — da preservagio de uma
natureza selvagem ou virgem, ndo perturbada pela intervencio
humana, é o exacto negativo da concepgito moderna de uma natureza
que se domina, destruindo-a. Contudo, enquanto a partilha tiver um
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sentido, é possivel manter um equilibrio entre espagos naturais e
mundo antropisado: existe, deste ponto de vista, uma politica moderna
da natureza, que preserva extensoes mais ou menos vastas de qualquer
intervengdo produtiva, que s6 admite os homens na condigdo de
visitantes tempordrios. Mas, logo que a exterioridade é posta em causa,
logo que se tenta proteger, dessa forma, uma natureza jd antropisada,
uma tal politica de preservacio surge como uma vontade de fazer
recuar novamente a humanidade. O conflito é inevitdivel.

Se 0 homem faz parte da natureza, nio hi razdes para dramatizar.
Nio hd que escolher entre a natureza e o homem. Podem ser ambos
protegidos, é possivel ligar a preservagdo da diversidade bioldgica,
por exemplo, a defesa da diversidade cultural. Sobretudo se o homem
estd na natureza, é da natureza, a sua acgio nio é necessariamente
perturbadora, pode mesmo ser benéfica. Descobre-se entdo que o
problema ndo é ser pré ou contra a técnica, como se fosse possivel
renunciar a ac¢do técnica. Como se pudéssemos voltar «a viver na
floresta» nio s6 «com o0s ursos» — esse retorno ao estado de natureza
que Rousseau diz ser impossivel -, mas como eles. O problema é outro:
quer a técnica seja fruste ou sofisticada, quer seja aplicada individual
ou colectivamente, é preciso que, ao aplicd-la, se faga dela o melhor
uso. O «bom uso» é uma ideia muito velha que encontramos por
exemplo em Aristételes. Encontramo-la igualmente no Génesis, onde
se diz que Deus confiou a terra aos homens, como um bem comum,
para que a usem e cuidem dela. A modernidade ndo eliminou essa
ideia, que estd presente num dos primeiros textos politicos que fixam
as nossas relagdes com a natureza: os decretos de Colbert sobre o
«bom uso» das florestas do reino.

Ora é este regresso ao bom uso que estd presente na preocupagio
ética das priticas ambientais actuais. Estas implicam que a técnica
ndo basta para corrigir os efeitos perversos da técnica, a qual deve ser
usada com prudéncia. Somos responsdveis pela maneira como usamos
a natureza. Considera-se, em geral, que esta responsabilidade concerne
as geragdes futuras e nos obriga a ter em conta a forma como 0s nossos
actos presentes comprometem o futuro. Mas a preocupagio com as
geragdes futuras nio nos dd nenhum esquema capaz de guiar as nossas
acgoes. Que sabemos nds das aspiragdes e dos interesses das pessoas
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em nascer? Ndo correremos o risco de projectar nelas as nossas
proprias aspiragdes e interesses, limitando assim a sua liberdade de
escolha? Nesse bom uso reduzido a preocupagio com as geragdes
futuras, continuamos prisioneiros de uma concepgdo centrada
unicamente na contemplagdo das nossas necessidades. Ora nds
sabemos que, para fazer bom uso de uma floresta (por exemplo), ndo
basta que nos limitemos a renovagio dos recursos iiteis ao homem.
Nio basta geri-la como um povoamento de drvores ou como um
territorio de caca. Hi que ter em conta as relagdes entre tudo o que
lhe permite renovar-se. Hi que considerar toda a floresta como um
conjunto complexo de ecossistemas, cujas faculdades de adaptagdo
devemos preservar. Porque a floresta deverd necessariamente adaptar-
-se as modificagdes do seu contexto, com as quais ela serd confrontada
(novos condicionalismos de meio ambiente, novas necessidades
expressas pela sociedade).

Falar de bom uso é dizer que ndo podemos utilizar simples-
mente a natureza, mas que devenios determinar os critérios do seu
uso. A crise ambiental reafirmou a importdncia da avaliacdo.
Para isso mobilizaram-se as disciplinas tradicionalmente
normativas, o direito, a economia, aplicadas a novos objectos:
procurou-se definir o «patriménio comum», a sociedade interrogou-
-se sobre a patenteabilidade do ser vivo, tentou-se «internalizar
as externalidades» (atribuir um valor ficticio ds bases ambien-
tais de certas actividades técnicas). Surgiram novas formas
de avaliacdo, visando atribuir aos elementos naturais um «valor
intrinseco» que ndo seja redutivel a um valor instrumental ou
economico. Mais radicalmente, pds-se a questdo de uma mudanca
dos nossos comportamentos, de uma nova ética de respeito ou de
responsabilidade perante a natureza. Ora esta dimensio normativa,
esta procura de uma ética, devem guiar-se por uma visio da natureza,
cientificamente informada. O problema nio é tanto atribuir um valor
a natureza, mas compreender até que ponto a nossa visio da natureza
regula os nossos comportamentos. Mudar estes tiltimos ndo depende
unicamente de uma reflexdo ética (sobre a liberdade, a vontade ou

as virtudes), mas obriga-nos a precisar a nossa concepgio da
natureza.
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A filosofia natural precedeu sempre, e modelou, a nossa filosofia
moral. Se hd uma ligacdo tdo intima entre a nossa visdo (essen-
cialmente informada pela ciéncia) da natureza e a relagdo ética que
mantemos com ela, isso acontece porque conhecer a natureza é antes
de mais situar-se relativamente a ela. Esquematicamente, pode-se estar
dentro ou fora. Quando se estd dentro, pode-se escolher estar no centro
ou ndo. Pode-se por isso definir trés posigdes diferentes: a que coloca
0 homem, microcosmo no macrocosmo, no centro da natureza, em
posicdo de observagdo. A que pde o homem no exterior da natureza,
em posicdo de experimentagio e de controlo. A que reinscreve o homem
na natureza, sem posigdo privilegiada, e que o considera um
«companheiro de viagem das outras espécies na odisseia da
evolugio”». Estas trés visdes apareceram sucessivamente. A primeira
é tipicamente grega'®. A sequnda é incontestavelmente moderna:
separa o sujeito e o objecto, abrindo a possibilidade de um controlo
experimental e técnico. A terceira, finalmente, é a mais recente: insiste
na nossa pertenca a natureza, insere nessa pertenca tanto a relagdo
de conhecimento como a técnica.

Temos portanto de voltar 4 questao do bom uso. Nio ao dos Gregos,
forma de prudéncia antropocéntrica e que se manteve na época
moderna, mesmo para ld da revolugdo industrial. O bom uso dos nossos
dias deve ser ecocentrado. Por isso é que nos é necessdria uma visio
objectiva da natureza, informada pela ciéncia. Ao rejeitar o
geocentrismo, a modernidade, do ponto de vista do conhecimento,
descentrou-se: o universo jd ndo tem centro, a Terra é um planeta
entre outros, onde o homem ndo ocupa um lugar central. Devemos
acomodar a nossa situagdo ética a este primeiro descentrar tedrico.
Devemos finalmente retirar as consequéncias do facto desse homem
nio ter sido feito a imagem de Deus, mas evoluir numa interac¢do
com todas as outras espécies com as quais é aparentado.

Trata-se pois de reexaminar a nossa visio da natureza. E por isso
que ndo dispensamos os Gregos, para melhor compreender cormo foi
possivel haver entre eles um naturalismo cientifico, como conseguirarm
ligar a fisica e a ética. E por isso que se nos torna necessdrio estudar
a modernidade, para compreender como se fez a diviso entre fisica e
ética, entre natureza e humanismo, e saber se € essa ainda a nossa
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heranga. E por isso que precisamos de interrogar as tendéncias actuais
do conhecimento da natureza, para saber se é possivel recompor uma
nova visdo.

Este livro aposta na possibilidade de ser fecundo associar um
esforco conceptual filosdfico a uma reflexdo sobre saberes positivos e
préticas empiricas. Dai as duas vertentes deste estudo. Na primeira
parte, um estudo das trés grandes visoes da natureza mostra que elas
ndo se caracterizam unicamente pela oposigdo do mecanismo ao
finalismo. Dos Gregos aos nossos dias, encontramos a continuidade
de uma natureza-processo (natura naturans), da qual se distingue
uma natureza-artefacto (natura naturata) privilegiada pela
modernidade, mas a qual esta 1iltima pode ser reduzida. Enquanto se
pensar que a tinica escolha é entre uma natureza mecdnica e neutra e
uma natureza finalizada e religiosa, estar-se-d convencido de que a
critica da instrumentalizagdo da natureza expde a atitudes irracionais.
A partir do momento em que nos dermos conta de que a natureza-
-artefacto s6 pode existir porque existe uma natureza-processo,
obteremos os meios de compreender as nossas relagoes com a natureza
e de as recompor na situagio actual.

Uma segunda parte examina o que foi e o que pode vir a ser uma
elaboragdo politica das nossas relagdes com a natureza, tanto com a
natureza-processo como com os efeitos de retorno das nossas acgdes
técnicas. Ai estudamos a politica moderna de protecgdo da natureza e
de prevengio dos riscos, longamente dominante, e as correcgdes que,
devido a crise ambiental, foi necessdrio fazer. A solugdo moderna para
0s problemas de meio ambiente surge como uma forma de aliar ciéncia
e politica, ao mesmo tempo que as correcges feitas fazem intervir
dimensoes éticas: uma vai procurar do lado da prudéncia e da
responsabilidade e pode considerar-se como um regresso aos Gregos e
ao seu bom uso antropocentrado; a outra apoia-se numa ética
da insergdo do homem na natureza: de acordo com os desenvolvi-
mentos recentes da ecologia, ela visa um bom uso ecocentrado. Se
estas duas solugoes forem possiveis, é porque ndés nunca fomos
completamente modernos. E porque as politicas modernas conti-
nuavam o bom uso que hoje nos podemos interrogar sobre a nossa
responsabilidade para com as geragdes futuras e recuperar, pelo
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principio de precaugdo, a prudéncia antiga. E porque essas politicas
eram obrigadas a por em causa a exterioridade do homem e da natureza
que podemos imaginar um bom uso ecocentrado e partir a procura de
um novo naturalismo.
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Notas

Ver o anexo do livro de Dominique Lecourt, Contre la peur, suivi de Cri-
tique de I'appel de Heidelberg, Hachette, «Pluriel», 2.2 ed. 1993. — Les Cahiers
de «Global Change»,n°1/1992, publicaram um dossier sobre «as reac¢es a
Heidelberg».

Luc Ferry, Le Nouvel Ordre écologique, Grasset, 1992.

Cf. Robert A. Pois, La Religion de la nature et le national-socialisme (trad. fr.),
Ed. du Cerf, 1993.

Os principais teéricos da deep ecology sdo um noruegués, Arne Naess, e
um australiano, Warwick Fox, que desenvolvem uma concepgdo da
realizagdo de si, na ligagdo com a natureza, e uma viséo politica claramente
terceiro-mundista. Ao contrario dos ambientalistas americanos, eles nao
julgam necessario desenvolver uma ética ambiental.

O ambientalismo de lingua inglesa considera que a solugao dos problemas
relativos ao meio ambiente exige a elaboragéo e a aplicagdo de uma ética
ambiental coerente. E atravessado por um debate que opde os defensores
de um utilitarismo antropocentrista, alargado a tomada em consideragéo
das geragoes futuras, aos promotores de uma ética biocentrista, que
atribuem um valor intrinseco a toda a forma de vida e aos que, na esteira
de Aldo Leopold, defendem uma ética ecocentrada. — Cf. sobre esta ética
ambiental C. Larrere, Les Philosophies de I'environnement, PUFE, 1997.
Michel Serres, Le Contrat naturel, Champs-Flammarion, 1992 (1.2 ed.
Frangois Bourin, 1990).

Hans Jonas, Le Principe Responsabilité (trad. fr.), Ed. du Cerf, 1990.

No seu livro, Landscape and Memory, Londres, Harpers-Collins Publishers,
1996, Simon Schama, que faz uma referéncia positiva ao livro de Ferry,
denuncia no entanto (p. 199) o «silogismo obsceno» que consiste em
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afirmar que o ambientalismo actual teria alguma «relagao de parentesco
histérico» com o totalitarismo. Lembra que nos Estados Unidos a wilder-
ness sempre foi um emblema da democracia e que os movimentos verdes
europeus, especialmente os alemaes, tém uma clara tendéncia de es-
querda.

Por exemplo Frangois Ost, La Nature hors la loi, La Découverte, 1996, ou
Augustin Berque, Etres humains sur la terre, Gallimard, 1996.

Francois Ewald, «A peritagem, uma ilusdo necessaria», in La Terre outragée.
Les experts sont formels, Autrement, n.° 1, Janeiro de 1992, pp. 207 e 208.
Bill McKibben, The End of Nature, Random House, Nova Iorque, 1988.
No seu ultimo livro, L'Homme artifice (publicado pelo Instituto Piaget
com o titulo O Homem Artificio) (Gallimard, 1996), Dominique Bourg
modera as suas afirmagdes precedentes. A artificializagdo completa é
impossivel. Mas a ideia continua a ser a mesma: o nosso poder é a medida
da nossa responsabilidade.

Frangois Dagognet, Nature, Vrin, 1990.

Bruno Latour, Nous n’avons jamais été modernes, La Découverte, 1992.

J. Baird Callicott, «A natureza morreu, viva a natureza!», Hastings Center
Report, 22, 1.2 5 (1992), pp. 16-23 (trad. fr., in Ecologie politique, Outono-
-Inverno de 1993).

E 0 que Hannah Arendt objecta a Mary McCarthy. No final de um dos
seus romances (Birds of America, 1971), 'Kant, usando uma peruca
empoeirada atada por uma fita cinzenta, aparece junto a cama do heréi
para lhe anunciar que «a natureza morreu». Hannah Arendt responde-
-lhe em 28 de Maio de 1971: «I want to quarrel with your opposition of
nature and culture.»

Aldo Leopold, Almanach d’un comté des sables (Sand County Almanach,
1948), Aubier, 1995, p. 145.

E a de Anaxagoras que, quando um dia lhe perguntaram porque nasceu,
respondeu, segundo Di6genes Laércio, «para ver osol, a lua e as estrelas».
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SEGUNDA PARTE




Introducio

«O homem resulta de tudo o que o rodeia», escrevia Rousseaul.
O mesmo é dizer que depende, estd apegado e se preocupa com o seu
meio ambiente: de uma maneira ou outra, tivemos sempre em atengao
meio em que viviamos. Mas foi a partir do século X1x* que comegimos
eliberadamente a proteger a natureza. Esta vontade emerge tanto na
América do Norte como na Europa, e desenvolve-se ao mesmo tempo
ue se afirma a revolugio industrial. Ela resulta de uma avaliagio
ritica do impacte de actividades tradicionais (agricultura, pastoricia,
xploragdo florestal, caga, pesca e colheitas) sobre os meios naturais e
obre as espécies de animais selvagens e de plantas ndo cultivadas.
Essencialmente emitida, num primeiro tempo, por naturalistas, esta
reocupacdo fez com que se instalasse uma politica de «protecgio da
atureza», codificada por decisdes legislativas®. Primeiro visando
rincipalmente manter certos espagos «relictuais», ou «notdveis», ao
brigo de priticas julgadas destruidoras, essas politicas desen-
volveram-se em formas mais complexas de «gestio» das populagdes,
os povoamentos ou dos territirios.
A natureza, que deste modo queremos proteger, é a terra e tudo o
ue nela cresce e vive. Sio também as dguas continentais e oceanicas.
tudo o que pode depender, no sentido lato, de unia « geogmﬁa‘f», de
ima descri¢do da terra, tudo aquilo que para a agronomia, a
ilvicultura, a botdnica, a zoologia, a hidrobiologia, a ecologia, serviu
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de objecto de estudo. Num pais como a Franga, com uma civilizacdo
rural muito antiga, é sempre uma natureza ji transformada pelo
homem, uma natureza «antropisada». E também uma natureza visivel,
sensivel, uma natureza a contemplar, a admirar ou a amar. Dai g4
dimensdo estética dessa preocupacgio e a importdncia actual d,
paisagem — natureza moldada pelo homem e oferecida a contemplacio
de todos — na abordagem dos problemas ambientais.

Um segundo conjunto de preocupagdes ganhou igual amplidao,
no século xix, com a revolugdo industrial. Menos rural, este reiine
inquietagdes e observagoes de origens diversas (vindas de engenheiros,
de urbanistas, de higienistas, de responsdveis pela sequranca e saiide
puiblicas) concernindo os efeitos incontroldveis (ou perversos) das
técnicas industriais e da concorréncia econdmica, susceptiveis de
provocar danos ou de representar uma ameaga para a savide e vida
dos individuos. As preocupagdes, aqui, prendem-se com as poluicoes
difusas do ar, das dguas, do solo (quer sejam de origem industrial ou
agricola); ali, os riscos que representa, para a populagdo, a presenca
de estabelecimentos que armazenam, ou tratam, produtos quimicos
ou radioactivos. Alhures, é preocupante a produgdo crescente, a
acumulagdo de lixos e detritos que ndo sido nem biodegradiveis, nem
reciclados. Mas certas reciclagens, como a das farinhas de carne ou a
dos residuos das centrais nucleares, podem também ser uma fonte de
inquietacoes. Finalmente, é posta em evidéncia a localizagio de
habitates, de instalages comerciais ou industriais e de infra-estruturas
rodovidrias em zonas sujeitas a riscos «naturais» (inundagdes,
avalanchas, ondas de lama, desmoronamento de terras, sismos).

Se se considerar que um grupo humano se confronta com
problemas de meio ambiente logo que as suas actividades tém
consequéncias ndo intencionais sobre o que é para ele o estado do
mundo — de tal maneira que se vé obrigado a apreender o contexto
imprevisto que produziu e a adaptar-se-lhe —, entio todas essas
preocupagdes resultam em primeiro lugar dos problemas de meio
ambiente, sendo que este iiltimo designa assim o conjunto das
condigdes de vida das populagdes humanas. E certo que, como todos
0s artefactos, estes efeitos dos comportamentos humanos estio sujeitos
aos determinismos naturais, trata-se sempre de uma questdo de
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natureza. Contudo, o que aqui é preocupante ji ndo é uma naturezg
ameagada, mas uma «tecnonatureza» ameagadora. Contudo, tal como
paraa prgtecgiz‘o da natureza, a ameaca ests localizada, circz;nscrita a
u'ma regido mais ou menos extensa (paisagens naturais, zonas de
risco), €, se nem sempre € vistvel, é pelo menos identificivel.

Existe um terceiro conjunto de preocupacdes, mais recente:
corresponde & globalizagito dos problemas de meio ambiente numa
. criseambiental de dimensio planetiria. Esta 8lobalizagio tem origens

divergas, que, todas elas, procederam por meio da elaboragdo de
| cendrios. Economistas e gedlogos, inquietos com a exploracio crescente

se 0s demdgrafos, que chegaram a prever um aumento hiperbélico,
080 insustentdvel, da populagdo humana. Vieram entio os cendrios
laborados pelos especialistas da climatologia e igualmente da fisicae

Zone, 0s outros imaginam, se 0 aumento constatado do teor em «gds
om efeito de estufa» continuar, importantes mudangas climaticas.
Assim apresentada, a crise ambiental tende a absorver os dois

i A natureza, globalmente apreendida, deste terceiro registo é a
biosfera, ou a terra com T maitisculo. E uma natureza mais abstracta.
Os perigos que a ameagam sdo imperceptiveis, os cendrios elaborados
Pelos cientistas é que a «mostram». As apostas jd nio sio locais, mas
' 8lobais, e os objectivos de proteccio interferem com as estratégias dos

Crise ambiental é revelar ao mesmo tempo que ela concerne a

Umanidade inteira e a terra como um todo. Uma terra cujos recursos
a0 limitados e cujos equilibrios complexos (que garantem a vida) se
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mostram agora frageis. Ora é nesse sentido que hoje falamos de
natureza (e nio de mundo ou de universo): para designar a Terra,
que de algum modo se fechou sobre nds, implicando-nos numa contiin
evolucdo no seio de um mundo outra vez cerrado.

Aemergéncia, o desenvolvimento, e finalmente a globalizagio dos
problemas ambientais, suscitaram duas reac¢des opostas. Uns, sem
negarem que a valorizagiio da natureza pode ter efeitos perversos,
tendem a minimizd-los e confiam no desenvolvimento das ciéncias e
das técnicas para lhes dar remédio. Os outros acham que € preciso
reconsiderar a maneira como, desde os tempos modernos, instru-
mentalizimos a natureza. Pedem wuma limitacdo da nossa capacidade
técnica. Os primeiros negam a existéncia de uma crise ambiental e,
ndo vendo nas preocupagdes dos segundos sendo medos «irracionais»,
denunciam um ecologismo retrégrado (porque seria hostil ao progresso
das ciéncias e das técnicas) e anti-humanista (porque ignoraria o facto
de s6 no homem haver valor). Os segundos, afirmando que a crise
ecoldgica ndo é um fantasma, identificam o perigo na apropriacio
econdmica da natureza e desacreditam a ilusio da omnipoténcia de
que os defensores da modernidade seriam as vitimas®.

Posta ao servico de um elogio da artificialidade ou de um elogio
fiinebre da natureza, a tese do fim da natureza apoia-se assim numa
convicgdo comum aos advogados e aos acusadores: a modernidade
teria destruido a natureza. E esta certeza que entendemos por e
causa. A modernidade contém wuma visdo coerente da natureza, que
nio se reduz i da natura naturata. Desta concepgiio ndo resulta
automaticamente a sua neutralidade, que faria dela um simples
reservatério de recursos para as actividades humanas e um deposito
para os seus residuos. Da modernidade pode, ao invés, deduzir-s¢
uma afirmagio moral de respeitar a natura naturans como uma har-
monia exterior ao homem e que ndo tem necessidade dele para existir-
Desde que deixemos assim de assimilar a modernidade a afirmacio
de uma vontade e de um poder hiperbdlicos, descobriremos que 117
sua visdo da natureza (a de processos em equilibrio), tal como 10
divisdo que ela estabelece entre natureza e sociedade, hi razoes part
conceber uma empresa que insiste certamente na transformagao e 1
exploragdo da natureza, mas que se preocupa com a Sua protecgio-
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Hd na concepgao mod.erna uma natureza para proteger (quer seja
a natureza pouco antropisada da wilderness ou a natureza sensivel
das paisagens). Ha uma maneira moderna e construtivista de conceber
0s riscos e de os gerir. Sob a invocagdo do Rousseau do segundo
Discurso, podemos propor acgdes que visam proteger, ou restaurar,
equilibrios naturais perturbados pela ac¢do humana. Mas pode—sel
-igualmente propor, sob a invocagdo de Rousseau, o da Carta a
Voltaire, um outro tipo de comportamentos de defesa. Apds o
terramoto em Lisboa, Rousseau lembra aos seus concidaddos que nio
|| € porque se constroem cidades que elas ficam ao abrigo das forcas
naturais. Os homens continuam a estar expostos aos perigos vindos
.da natureza e muitas vezes dos seus proprios actos: certas formas de
comandar a natureza tém efeitos prejudiciais.
Toda a politica ambiental é de inspiragdo moderna, mas nunca o
i totalmente. Se insistir na dimensdo técnica das nossas intervengaes,
se se realizar no confronto do cientista (que faz um diagndstico) com
0 politico (que decide, apds deliberagdo), ela mantém os lagos com a
posse, 0 «<bom uso» da natureza®. Quer se trate de preservar a natura
aturans ou de prevenir os homens dos perigos que os ameagam, a
modernidade ndo rompeu com a prudéncia, essa virtude grega atenta
dsingularidade das situagoes. Mais ainda, por meio do efeito conjunto
‘;‘da sua extensdo, dos desenvolvimentos do saber e da globalizagdo da
& rise ambiental, ela sai inevitavelmente do quadro conceptual da
odernidade.
. Da protecgio de espécies e de espagos selvagens a de paisagens,
\associando aos meios selvagens parcelas agricolas, edificios e infra-
~estruturas, a divisdo entre natureza e cultura torna-se menos clara:
0 que se protege é um objecto hibrido, e ndo se pode consegui-lo sem
‘reinscrever 0 homem, as suas produgdes e as suas construgoes, na
atureza. A protecgdo contra avalanchas, incéndios florestais ou
Ppoluicdes industriais e agricolas leva irresistivelmente a preocupar-
~Se conjuntamente com os processos naturais e actividades técnicas
que interferem com eles: tem de se assumir o cardcter hibrido da
catdstrofe e, por precaugdo, situar os homens no meio ambiente que
les produzem. Em ambos os casos, a grande divisdo é posta em causa.
Mas, como o quadro conceptual da modernidade ndo pode assumi-lo,
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a confrontagio entre o cientista e o politico é posta no campo de dois
atractivos: o autoritarismo do verdadeiro e o sociocentrismo, a politicq
do medo e a negligéncia. Em qualquer dos casos, é-se levado q
distinguir as actividades legitimas das que devem ser proscritas, os
usos prudentes dos comportamentos irresponsdveis. Em ambos os
casos, finalmente, deixa de se representar o homem como neces-
sariamente perturbador dos equilibrios naturais, destruidor da natu-
reza: sob certas condigdes (as do bom uso), as actividades humanas,
as intervengoes técnicas podem ser favordveis — ou mesmo indispen-
sdveis — tanto a protecgdo da natureza como a seguranga das pessoas.

Se esta evolugdo se produziu insensivelmente, a medida que se
desenvolviam as priticas de protecgdo e os conhecimentos que elas
implicavam, os limites da politica moderna foram revelados de maneira
mais brusca pela globalizagdo da crise ambiental. Sabemos cada vez
mais coisas sobre o0s processos ecoldgicos nos quais agimos e nos quais
actuam os objectos hibridos da tecnonatureza. Mas a sua complexidade
é tal que estamos longe de sobre ela termos um dominio conceptual
suficiente para podermos antecipar a sua evolugdo. O que é verdade
ao nivel local é-o ainda mais a escala planetdria. Subsiste uma grande
incerteza quanto a probabilidade dos diferentes cendrios de mudanga
climadtica e sobre a repartigio espacial e temporal dos seus efeitos.
Ignorando-se em larga medida o niimero de espécies que vivem na
terra, ndo é ficil avaliar a ampliddo e o ritmo de uma erosio da
diversidade bioldgica que, com fortes razoes, se podem postular. Nio
se sabe, finalmente, como se articulam fenémenos locais e processos
globais. Qual é a incidéncia da criagdo de tal fibrica, em tal local,
sobre a composigdo da atmosfera? Qual é o peso do desaparecimento
de uma espécie endémica a escala do planeta e sobre o registo de tempo
da evolugio? E pois necessdrio, na falta de conhecimentos, apelar i
prudéncia. Num universo incerto, ou quando se estd confrontado co
cendrios divergentes e indecisos, ndo é razodvel limitar-se a st
racional. Uma ética da prudéncia é entdo susceptivel de evitar as
decisdes cujos efeitos perversos (incontroldveis e imprevistos) poden
ter consequéncias nocivas.

Foi por isso que se tentou, a partir de finais dos anos 70, corrigir
0 esforco moderno de protecgdo da natureza e de gestio dos riscos,
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 pela inscrigio de uma ética nos processos de decisdo. Foram elaborados
diferentes sistemas normativos (a partir de um principio de
responsabilidade, de um principio de precaugio, da preocupagio pelas
gerages futuras) que se querem ao mesmo tempo compativeis com a
- concepgio moderna da natureza e susceptiveis de moderar 4 apli-
' cagdo da nossa capacidade técnica. Mas estas iniciativas foram
 elaboradas a partir de éticas pré-modernas, cuja inscrigio no quadro
- conceptual damodernidade continua a ser problemitica e muitas vezes
. controversa.

Razdo pela qual é legitimo perguntar se ndo seria ji tempo de
. reconhecer que saimos da modernidade, tanto pelo desenvolvimento
das ciéncias como pelo da capacidade técnica adquirida pela
humanidade. Mais do que corrigir a modernidade por meio de uma
ética da responsabilidade, nio seria mais correcto admitir a crise da
oncepgio moderna de natureza? Esta atitude ndo procura limitar a
c¢do nem completd-la por meio de intervengdes curativas. Ela tenta
laborar uma concepgdo da natureza, de uma natureza de que somos
arte interessada. Ndo entende limitar a técnica, mas orientd-la

diferentemente, de maneira a respeitar essa natureza de que fazemos

parte. E se ndo vai além de remendos incompletos, ela apoia-se na

convicedo razodvel de que o objectivo é inventar novas formas de

bitar a terra, associando uma actividade industriosa a normas de

mportamento reguladas sobre o estado do que sabemos dos processos

natura naturans. Da Antiguidade, esta concepgio mantém o bom

S0 e a prudéncia; da modernidade, a injungdo de saber para agir.

0 entanto, ¢ um bom uso ecocentrado (e ndo ji antropocéntrico),

ndado sobre um saber que deixou de ignorar os seus limites.
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Notas

J--J. Rousseau, [A influéncia dos climas sobre a civilizagao], Fragments
politiques, in Oeuvres complétes, tomo i, Bibliotheque de la Pléiade,
Gallimard, 1966, p. 530.

Ainda que se possa ver no decreto de Colbert sobre as dguas e florestas o
esbogo de uma politica de conservacio da natureza. (Ver mais atras o
capitulo m).

A Lei n.° 60-708, de 22 de Julho de 1960, relativa a criagao dos parques
nacionais, e o decreto de aplicagdo de 31 de Outubro de 1961 ; 0 Decreto
n.° 75-983 de 24 de Outubro de 1975, relativo aos parques regionais; e a
Lei n.° 76-629, de 10 de Julho de 1976, relativa a proteccdo da natureza
(reservas naturais, proteccéo das espécies).

Um soci6logo mostraria que a crise ambiental é uma construgdo social e
que, como tal, ela é a0 mesmo tempo objectiva e subjectiva. Oporia aos
advogados da modernidade que os medos sociais nunca sio «irracionais»,
mas viria em seu auxilio explicando que, se ha formacio de um discurso
sobre a crise ambiental, é porque o mesmo exprime metaforicamente
alguma coisa sobre o social.

Reconhecem-se as virtudes do bom uso, aquele que se manteve de Colbert
até as politicas ambientais contemporaneas. Cf. capitulo 1.
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Capitulo IV

Proteger a natureza: uma tarefa moderna

No inicio da segunda parte do Discurso sobre a Origem e o0s
undamentos da Desigualdade, Rousseau dramatiza o gesto pelo
ual o homem se excluiu da natureza. Mas ndo aborda a
epopeia do dominio técnico do homem sobre o mundo. Afirmar
exterioridade da natureza leva-o a conceber uma natureza
onde sem diivida esteve presente um bipede omnivoro, mas
de que o homem estd ausente e na qual ndo hd nenhum
fundamento para intervir. Descreve-lhe a harmonia e, se a diz
moralmente neutra, nada proibe que se induza (o que nio
deixara de ser feito depois dele) a necessidade de a preservar
em todo o lado onde ela ainda exista. A natureza da primeira
foarte do Discurso é um estado estavel, idéntico a si mesmo,
mpre recomegado. Tudo nele é equilibrio. Nenhuma espécie
esta ameacada de extingdo: «A terra abandonada a sua
fertilidade natural e coberta de florestas imensas que o machado
nunca mutilou oferece alimentagéo e refugio aos animais de
toda a espéciel.» Os animais tém forgas e fraquezas que se
compensam, e todas as espécies estdo, perante os seus
Predadores, na situagdo em que se encontram as suas presas
- que, apesar do tributo pago, «ndo deixam de subsistir». Esta
'Concepgéo da natureza e do seu equilibrio, na ’ff:llta de
actividades humanas, terd a sua expressdo cientifica, em
Principios do século xx, no conceito de climax.
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A nogdo de climgy

A cena desenrola-se em 1986, numa casa florestal situad,
nos contrafortes do Aigoual. A conversa gira a volta dag
concepgdes diferentes que tém o Gabinete Nacional dag
Florestas e o Parque Nacional de Cévennes sobre o que deveri
ser a gestdo da floresta dominial. «A missdo do parque ¢
proteger a natureza. Mas o que é a natureza?» e o guarda faz o
gesto de quem mostra, pela janela aberta, a sua floresta; uma
floresta que foi criada, na charneira dos séculos xix e xx, no
quadro da Restauragdo dos terrenos de montanha?. Os silvi-
cultores do século passado estavam convencidos de que ao
rearborizar, mais ndo faziam sendo reconstituir a vegetagao
primitiva do Aigoual, antes que os habitantes de Cévennes se
lembrassem de arrotear e de mandar os seus rebanhos pastar
nas alturas. Mas esses povoamentos, cuja plantacdo exigiu
estaleiros imponentes e cuja manutengao ainda hoje reclama
cuidados atentos, ndo sao inteiramente naturais. «Esta floresta
é obra nossa; alids, salienta o guarda, se deixdssemos de a
explorar e de a manter, se a abandondssemos a sua sorte, em
breve seria impenetravel e hostil. Aqui, a floresta natural ndo
seria uma bela floresta.» A questdo de saber se os agentes do
parque partilham este ponto de vista tem a réplica seguinte:
«Tém dificuldade em compreender que é preciso explorar a
floresta para que ela se porte bem. Para eles, os cortes sdo um
mal necessario, mas um mal: isso incomoda a fauna e destroi
plantas. Imaginam que uma floresta nao explorada seria muito
mais bela e mais rica. Tém uma imagem edénica do que seria a
floresta natural.»

O Parque Nacional de Cévennes, que se orgulha de ser 0
tnico parque habitado em Franga, tem por missdo experimentar
uma maneira de conciliar as actividades humanas e a protecc;éO
das espécies e dos meios. Os agentes do parque tém pois @
missdo de negociar e promover uma gestdo «ecolégica» do
territério. Nao se trata, para eles, de deixar reconstituir-se &
floresta nacional. No entanto, pensam que é importante ter uma
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representacdo do que ela seria. O climax® pode, na verdade,
. gervir de referéncia positiva na gestdo. «Alids, ndo se trataria
' de uma floresta, muito menos de uma floresta densa de faias.
eria um mosaico de associagbes vegetais, com alguns
ovoamentos de faias e associagdes vegetais mais abertas e mais
avoraveis a fauna.» Esta representacdo do que seria a paisagem
egetal do Aigoual, sem qualquer interven¢do humana, baseia-
se na teoria das sucessoes. E certo que os silvicultores partilham
mesma teoria, mas néo tiram as mesmas consequéncias. Se é
ssim, é porque eles sdo «prisioneiros de uma imagem, e essa
imagem é a da natureza como caos. SO estardo contentes quando
onseguirem impor-lhe a sua ordem».

As divergéncias entre agentes do parque e silvicultores,
'sobre o que deveria ser a gestao da floresta dominial, tém menos
ver com a oposigdo entre os objectivos econémicos (que é
uposto serem os do Gabinete) e os objectivos ecologicos (que
eriam apanégio do parque) do que com uma diferenca de
interpretagdo do que seria o climax do Aigoual®.

Cendrios divergentes

A acreditarmos nos silvicultores, é possivel simular o ce-
nario das séries evolutivas no Aigoual (entre 700 e 1300 metros
de altitude) como uma marcha inexoravel para o faial, denso,
impenetravel. Por toda a parte, salvo os relvados nos cimos,
haveria um povoamento de faias e um estrato de vegetacdo
rasteira constituida por plantas de floracdo precoce, capazes
de frutificar antes que as 4rvores se desenvolvam. A fauna de
herbivoros seria reduzida, a avifauna limitada a algumas
espécies. A paisagem climdcica seria pois monétona e pobre.
Dai a conclusdo de um chefe de centro: «A diversidade, tao
Cara aos ecologistas, seria minima. A produgéo, por definigao,
Seria nula e a floresta impenetravel.»

Ter-se-ia, com isso, atingido uma biocenose estével, em equi-
librio com o «meio»? De modo nenhum. O povoamento de
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faias seria demasiado denso para se regenerar naturalmente.
Como toda a floresta natural, o faial seria atulhado de detritos
lenhosos, o solo coberto por uma espessa camada de folhas.
Esse estrato de matérias organicas impediria a germinagao dos
grdos e as raras sementes deixariam de ter luz suficiente para
germinarem. Quando estiver estabilizado, o faial climéacico
envelhecera antes de ser cortado. Para que se possa regenerar,
serd necessaria a intervenc¢do de «catastrofes naturais». Claro
que elas ndo faltardo: tempestades que abatem as arvores
mais velhas, pragas de insectos, trovoadas que criam clareiras
tanto mais vastas quanto «essa floresta atulhada de madeira
morta (...) ¢ um barril de pdlvora».

A silvicultura é pois justificada pela natureza do climax:
trata-se de, ao desbastar arvores, separar sementes e deixar-
-lhes luz suficiente, permitir que o povoamento se regenere.
Ao produzir povoamentos menos frageis (porque menos
densos, menos combustiveis e compostos por drvores «na forga
daidade»), limita-se o impacte das catastrofes naturais. Assim,
a diversidade néo seria mais «natural» que a estabilidade e a
saude da floresta: resultaria da silvicultura. «O Gabinete ndo
produz s6 madeira. Produz diversidade.»

Por mais convincente que seja, este cendrio € posto em
duvida pelos agentes do parque nacional. Primeiro, se a floresta
climécica é instavel, se ela s6 se regenera por intervengao de
cataclismos, hd que reconhecer que a paisagem vegetal
da natureza abandonada aos seus processos seria heterogénea.
E certo que comportaria povoamentos densos de faias
envelhecidas, mas também todos os estddios intermédios
presentes nas abertas sucessivamente operadas pelos acidentes
naturais, e portanto todas as espécies vegetais caracteristicas
desses estadios. Esta heterogeneidade seria favoravel a
coexisténcia de numerosas espécies animais. E entéo possivel
relevar que, no seu cendrio, os silvicultores s6 se preocupam
com a dindAmica dos povoamentos, desprezando assim a fauna
e 0 seu impacte sobre a vegetagao. «Dizer que o climax seria 0
faial compacto ndo tem em conta os grandes herbivoros: 05
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bisontes, os cavalos selvagens deviam povoar mais as florestas
do que os cabritos monteses que tanto preocupam o0s nossos
silvicultores. Deixe-se desenvolver o veado e o cabrito montés
e nao se chegard a uma floresta densa.»

O cendrio ecolégico conduz a uma paisagem muito
diferente, composta por um mosaico, que associa ao faial
climacico, numa versdo pastoril, «aberta» e penetravel, todas
as associagdes vegetais intermédias da série evolutiva que a
presenca de herbivoros manteria em equilibrio.

Se é certo que se referem a mesma teoria das séries
evolutivas, os ecologistas e os silvicultores tém assim uma
concepcdo oposta do climax. Colocam a dindmica dos meios
actuais em perspectivas inversas. Se se trata de preservar a
variedade das paisagens, o equilibrio dos povoamentos flo-
restais, é necessdrio, segundo uns, intervir incessantemente
para contrariar o curso das coisas; segundo outros, os mesmos
-:objectivos supdem, ao invés, que nos contentemos com
'controlar a dindmica natural, de modo a dispor, numa zona
climéatica determinada, de todas as biocenoses da série até ao
climax.

O problema é justamente ndo se saber o que seria o climax,
tanto no Aigoual como noutro lugar qualquer. Seria hetero-
géneo ou monétono? Homogéneo, seria uma biocenose diversa
e estavel? Se é heterogéneo, composto por um mosaico de
estadios sucessivos (por defini¢do instaveis) da sucessao, seria
ou nido metastdvel (compreendendo a mesma proporgao de
biocenoses transitdrias)? Tudo leva a pensar que estas questdes
830 irresoltveis.

Critica da nogio de climax

Na sintese odumiana, a coexisténcia das espécies numa
biocenose (presente, num estddio determinado da sucessdo,
num biétopo dado) explica-se pelo principio de exclusdo
competitiva. Duas espécies podem coexistir, se e somente

201



quando fizerem uma utilizagdo diferente de pelo menog
um dos recursos do «meio». Podemos por isso concluir em
definitivo que uma nova espécie s6 pode ser admitida na
comunidade bidtica se for capaz de tirar partido de recursos
inexplorados, ou se se mostrar melhor adaptada as condigées
evolutivas do meio do que uma espécie concorrente, e conseguir
elimina-la. A difusdo de uma nova espécie completa assim o
conjunto das relagdes interespecificas, por meio de um
ajustamento do seu «nicho ecolégico» com todos os outros.
O aumento do ndmero de «nichos» ocupados conduz entao a
uma utiliza¢do mais eficaz dos recursos do meio, o que torna
menos facil a adopgao ulterior de novas espécies. Compreende-
-se assim que as comunidades bidticas que se sucedem num
biétopo dado tendam, no quadro desta teoria, para um estado
de equilibrio, caracterizado tanto por uma utilizagdo ideal dos
condicionalismos e dos recursos do meio, como pela co-
existéncia do maximo de nichos ecolégicos (isto é de espécies)
que ele pode englobar. A biocenética classica pode por isso
postular, com Odum ou Duvignaud®, que as sucessdes
conduzem a biocenoses cada vez mais diversas e cada vez mais
estaveis.

Ora, mesmo sem sair do quadro tedrico formulado por
Odum, as suas conclusdes sao evidentes. Por isso a equivaléncia
entre diversidade e estabilidade foi posta em causa. Foi-lhe
oposta, entre outros exemplos, a notdvel resisténcia dos
ecossistemas bastante pobres préximos das regides boreais ou
em alta montanha, e a fragilidade de ecossistemas que, como
as florestas tropicais, apresentam uma grande riqueza
especifica, mas sdo sensiveis a pequenas perturbagdes.
Finalmente, trabalhando sobre um modelo matematico das
relagdes interespecificas, Robert May demonstrou que, quando
a diversidade (isto é o numero de nichos) aumenta, o sistema
torna-se instavel e s6 consegue reproduzir-se se estiver ao
abrigo das perturbagoes®.

Temos portanto boas razdes para pensar que, se a bioce-
nose climécica é diversa e complexa, ela nao é necessariamente
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_estavel. Se, ao invés, se defende que a biocenose climécica é
necessariamente a que possui a maior homeostasia, entio ela
ao é forcosamente complexa. Assim, a questdo das carac-
teristicas do climax, num determinado biétopo, continua em
‘aberto.

. Ha boas razdes para pensar que o climax é imprevisivel.
Os factores que condicionam a dindmica da vegetagdo sdo tao
numMerosos que, mesmo simplificando a0 méximo para que um
modelo de simulacdo’ s6 comporte um namero limitado de
‘equagdes lineares, é absolutamente provavel que um mintsculo
erro na descricdo do estado inicial (por exemplo, na estimativa
‘dos efectivos de uma espécie) leve a simular uma evolugao
‘muito diferente do processo real. Do mesmo modo, uma
pequenissima perturbagdo entre a situagdo no tempo t e a
situacdo no tempo ¢ + I pode provocar itinerérios divergentes
imprevisiveis. E pois provavel que, mesmo néo saindo
0 quadro tedrico da biocendtica classica, se verifique a
impossibilidade de elaborar uma representagao realista do
limax. Embora determinada por um conjunto conhecido de
factores, segundo relagoes verificadas a curto prazo, a evolugdo
longo prazo seria teoricamente imprevisivel porque caética®.

Finalmente, para a ecologia das perturbagdes, o climax nao
tem praticamente sentido. Esta teoria convida a conceber toda
abiocenose como produto de uma histéria singular e ndo como
um estddio do desenvolvimento da série evolutiva que termina
no estado predeterminado do climax. A sucessdo depende de
um regime de perturbagdes, que determina a instalagdo no
territério para o qual designa um ntimero, mais ou menos
grande, de biocenoses que s6 tém «estabilidade» relativamente
a esse regime.

Em principio, uma tal concepgao relativiza o climax: ele é
produto de uma histéria, de uma série de acontecimentos
ingulares (pode-se entdo falar de climax pirogénicos nas
regioes onde os incéndios de matas, baldios e florestas sdo
frequentes). Ele é finalmente imprevisivel: com efeito, mesmo
que se conseguisse tragar a histéria das perturbagbes que
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afectaram, durante séculos, uma determinada zona, sé6 s
poderia inferir a evolugdo futura das biocenoses presentee
supondo uma recondugéo tal e qual do regime das perturbagﬁe:
passadas. O que evidentemente estd fora de causa.

Quer se opte pela biocenética cléssica ou por uma ecologia
das perturbagdes, tudo faz pensar que subsistira sempre uma
grande parte de indecisdo quanto a natureza do climax. Trata-
-se de entregar a questdo dos objectivos ecoldgicos da gestao
florestal a uma arbitragem politica: ap6s um debate tdo amplo
tdo informado e tdo rigoroso quanto possivel, havera que re:
solver o irresolavel. E é sem duvida por isso que também o
parqueeo Gabinete, nos tltimos anos, abandonaram esta polé-
mica para se interrogarem sobre um ordenamento do macico a
médio prazo, de modo a favorecer tanto a diversidade dos
meios como a diversidade especifica.

Em Franga, a questdo da natureza do climax continua a ser
académica: o que estd verdadeiramente em jogo € tdo-s6 a saida
da ecologia odumiana, porquanto ha muito que ja ndo hé climax
nos nossos climas. Nas polémicas entre ecélogos e silvicul-
tores, nunca se tratou de por em causa a valorizagdo do Aigoual.
O mesmo ndo acontece na América do Norte e do Sul, em
Africa, na Oceénia ou na Indonésia. A proteccdo de uma
natureza selvagem, e a controvérsia sobre o climax, assumem
nessas regides uma dimensao politica e social que ndo tém em
Franca.

Virgem ou selvagem: a wilderness

Quando os colonos desembarcaram no continente ameri-
cano, viram a natureza como um meio hostil e perigoso que
teriam de enfrentar, conquistar, valorizar. «As maravilhas da
natureza inanimada esbarram na sua insensibilidade, diz
Tocqueville, e eles s6 se apercebem, por assim dizer, das
admiréveis florestas que os rodeiam no momento em que elas
tombam por acgdo dos seus machados. Os seus olhos estao
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cheios de um outro espectaculo. O povo americano olha para
i mesmo marchando através daqueles desertos, secando 0s
antanos, subindo os rios, povoando a soliddo e domando
natureza’.» Roderick Nash!? mostrou até que ponto a
mentalidade puritana dos colonos americanos dera uma
| dimensdo religiosa a um tal 6dio pela natureza selvagem!!.
| Ainda ndo chegara a hora da sua celebragao.
A wilderness s6 parece admiravel quando ja ndo é temida:
“hateaubriand pode exaltar a noite que passou nas florestas
 do Novo Mundo, a sua vida nao depende de uma luta
' < quotidiana para dele arrancar a sua subsisténcia, e evitou
" mergulhar no mais fundo dos bosques. De igual modo, a elite
aristocrética ou intelectual do leste dos Estados Unidos podia,
| coberta pela dura vida dos pioneiros, apaixonar-se pelos relatos
= de viajantes, pelas descri¢oes da fauna, da flora, das paisagens
e dos «monumentos naturais» da nagdo americana.
;;‘ Em 1854, Henry David Thoreau publica Walden ou a Vida
nos Bosques. Conta neste livro os dois anos que passou, sozinho
numa cabana que ele préprio construiu, a beira do lago de
Walden, no Massachusetts. O relato da sua vida nos bosques
m ressonancias rousseaunistas: méritos da solidao, elogio da
ctividade fisica, questionamento das pretensas vantagens
e uma civilizagdo que torna os homens dependentes uns dos
utros. Esta exaltacio da vida selvagem e das suas virtudes
‘morais é uma critica radical do materialismo utilitarista e da
civilizacdo americana. Mas uma tal apologia da natureza
elvagem inverte 0s valores: de detestavel, a natureza torna-se
‘admiravel.
Embora esta inversdo se popularize na segunda metade do
‘século xix, nem por isso se sai do puritanismo. Os colonos
tinham fugido do Velho Mundo para fundarem uma comu-
idade espiritual na Nova Inglaterra. Quando pareceu que
inham atingido as facilidades do conforto individual e mate-
ial, perguntou-se se tais conquistas, moralmente suspeitas,
ustificariam a destruicdo da wilderness para as obter. Como 0
puritanismo assimilava sem problemas a capacidade moral do
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homem a sua aptidao para o pecado, compreende-se que og
descendentes dos colonos tenham querido proteger o que
subsistia de natureza «inviolada» das infamias do homem_
Passou-se assim de uma visdo que identificava o mal e a wil-
derness com uma concepgao que, vendo nela a natureza intacta
que o homem ainda ndo maculou, faz da sua preservacao um
dever moral.

Nas ultimas décadas do século x1x, 0o movimento a favor da
proteccdo das florestas «virgens» ganhou ampliddo, mas
cindiu-se entre os partidarios da «conservac¢do» e os da
«preservagdo». Os primeiros, na esteira de Gifford Pinchot!?,
apelavam a uma exploracdo razoavel das florestas, com a
constitui¢do de reservas para garantir o futuro dos recursos.
Conservar era fazer um «bom uso» (wise use) da natureza.
Os segundos, sob a bandeira de John Muir, indignavam-se com
esta forma de conceber a floresta como um reservatdrio de
recursos. Isso equivalia, para John Muir, a transformar uma
catedral gética num entreposto de mercadorias. Por amor a
wilderness, pelo seu valor préprio, havia que a defender contra
qualquer intrusao.

Muir acabou por ganhar. Em niimero crescente, 0s
partidarios da wilderness instalaram-se nas posic¢des radicais
da «preservagdo». Sdo estas ultimas que o Wilderness Act de
19641 regista: «por oposi¢do aos espagos dominados pelo
homem e suas obras, o presente documento designa-a como
um espaco onde a terra e a comunidade de vida nédo sao
entravadas pelo homem, onde o préprio homem nao é mais
do que um visitante de passagem». O documento continua,
exigindo que a wilderness assim definida conserve «o seu
caracter primordial» e que seja protegida e gerida de tal forma
que continue a «ser essencialmente afectada pelas forgas da
naturezal4.»

Holmes Rolston!® dedicou-se recentemente a tarefa de
justificar esta concepgdo da wilderness, e a necessidade da sua
preservacgdo. Situar-se na natureza, é segundo ele instru-
mentalizé-la, valoriza-la. Por isso, ndo ha nada melhor que ©
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‘ wzse use. Se a natureza selvagem deve ser preservada, é porque
‘ela é exterior ao homem e assim deve continuar. Esta wilder-
ess € o climax, cuja interpretagdo odumiana é retomada por
olston. E o cumprimento de uma evolugdo, é uma fauna e
ima flora ricas, em equilibrio com o meio. Sdo os organismos
ue ali vivem, que dela dependem, e aos quais Rolston atribui,
omo veremos, um valor intrinseco’®.

O valor da wilderness apreende-se do exterior. 56 0 homem
um ser moral, a natureza é «a-moral», mas temos o dever de
‘a proteger, justamente porque somos seres morais. Rolston
efende assim uma légica de reparti¢do por zonas entre os
espacos sujeitos a valorizagdo (se possivel com bom uso) e as
xtensdes selvagens, incluidas em parques ou em reservas para
preservar da presenca humana: «O santudrio que queremos
um mundo que ndo é entravado pelo homem, um mundo
entregue a sua propria criatividade!”.»

Wilderness ou «imperialismo verde»?

Esta concepcao da proteccdo da natureza foi criticada por
eografos, antrop6logos e ec6logos do Terceiro Mundo!®. Fazer
parques do género na India ou em Africa talvez salvasse os
gres e os elefantes, mas espoliar-se-iam e desenraizar-se-iam
opulagdes locais, em proveito dos lazeres ou do conforto moral
0S ricos americanos. A ideia de uma wilderness, onde o homem
a0 é mais do que um visitante tempordrio, é a representacao
rbana de uma natureza tdo longinqua que a imaginam desa-
ditada. Conjugando etnocentrismo e imperialismo, a politica
e preservacao da wilderness é um luxo de paises ricos e
esenvolvidos inacessivel aos mais pobres, e prejudica-os
uando lhes é aplicada.

Nos Estados Unidos, Baird Callicott vai tentar demonstrar
ue o conceito de wilderness ndo pode inspirar uma auténtica
olitica de proteccdo da natureza. Critica a ideia de uma
flatureza virgem, «ndo entravada» pelo homem, o etnocen-
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trismo que Nash exprime quando afirma ingenuamente que
os europeus, quando chegaram ao Novo Mundo, o encon-
traram «no estado selvagem». E os indios? Essa terra des-
conhecida dos colonos ndo estava deserta. As paisagens que
eles descobriram eram fortemente antropisadas!. O mito
americano da wilderness exalta o pioneiro, mas esconde ¢
indio..., de tal forma que as populagdes indias foram excluidas,
expulsas dos primeiros «parques nacionais» americanos. Foj
preciso esperar a classificacdo de uma parte importante do
Alasca como reserva natural para que se dignassem enfim
negociar com as populagdes indigenas a sua manutengao na
wilderness.

Como a argumentacao de Rolston demonstra, a nogao de
wilderness mantém a dualidade, a separagdo do homem e da
natureza, que Callicott recusa, opondo-lhe a distingdo entre
selvagem e domeéstico. Parece, com efeito, que a transformagao
em santudrio da wilderness conduz a uma dupla ocultagdo: a
dos homens que nela vivem, a da natureza onde os homens
vivem, nos espagos cultivados e urbanizados.

Nestas condiges, preservar o qué? Uma natureza virgem e
primitiva? Ela nunca existiu. Um equilibrio climacico? Mas os
desenvolvimentos da ecologia mostram que o desequilibrio €
a regra na natureza. Esta critica da wilderness revela o seu
espirito: é um museu verde que se quer preservar, o dos
vestigios de um passado pioneiro que nao volta mais.

Dever-se-a entdo deixar de proteger a wilderness? De modo
nenhum. Primeiro, ela pode continuar a cumprir a funcéo que
Aldo Leopold lhe atribuia: ser uma espécie de laboratério da
natureza, um lugar fora da nossa influéncia, para observar
processos que ndo podemos simular artificialmente®. Depois,
é possivel transformar as extensdes de natureza selvagem em
reservas de biodiversidade?!. O que suporia manter-se in loco
as populagdes indigenas, preservar as suas actividades e a sua
pericia, ou mesmo reinvestir os espagos desabitados. Se Cal-
licott reconhece que a acgdo dos indios nem sempre foi benéfica
a natureza (muito antes da chegada dos colonos, eles tinham
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exterminado os cavalos autoctones para se alimentarem), ele
considera que as praticas tradicionais das populacdes indigenas
estdo, em geral, atentas a renovagdo dos recursos de que
dependem para a sua sobrevivéncia. Numerosos estudos de

tnobotanicos indicam que a presenga e as praticas humanas
podem aumentar a biodiversidade??. Longe de banir os homens
da natureza virgem, é preciso ajudé-los a viverem numa natu-
reza selvagem.

Solucdo dificil, sem didvida. Num artigo em que estudam
as relacoes entre diversidade cultural e diversidade bioldgica,
Mac Neely e Keeton avaliam os saberes tradicionais e afirmam
fque, nas sociedades indigenas, os mecanismos culturais que
concediam um valor simbélico aos recursos e ao territorio,
independentemente da sua utilidade prética, assentavam em
principios ecoldgicos, ajudando as sociedades a ndo explorar
excessivamente o seu meio ambiente. Se os antrop6logos
puseram em evidéncia que a codificagdo cultural dos costumes
permitia aos indigenas preservarem a base dos seus recursos,
ha que admitir, na esteira de Redford®, que «esses modelos
coerentes s6 sdo viaveis e durdveis em condi¢des de fraca
densidade de populagéo, de vastos territorios e de uma fraca
implicagdo na economia de mercado?». Notando que, nos
nossos dias, «o simbolo dominante é o dinheiro, o qual substitui
os simbolos naturais», Neely e Keeton acham dificil que perdu-
rem as relagdes indigenas com os seus meios, a menos que nao
comercializem nem os produtos nem a sua for¢a de trabalho,
mas o seu saber tradicional: as industrias farmacéuticas (e as
industrias agro-alimentares) teriam tudo a ganhar, e os indige-
nas teriam todo o interesse em preservar as suas tradicoes.
Talvez seja mostrar um optimismo excessivo, porque as indus-
trias em questdo entendem aceder aos recursos e aos saberes,
como sempre fizeram, o mais gratuitamente possivel, e ser-
. lhes-4 mais facil pagarem uma renda aos Estados (que evitarao
| redistribui-la) que as populagdes autéctones. Contudo, &
afirmar que, se a diversidade cultural é favordvel a diversidade
biolégica, a preservagdo desta tltima deve favorecer aquela.
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Proteger espécies, proteger espago,

: SAe a proteccao da wilderness podia ser exportada, nip
violéncia contra os autéctones, para a América do 1\}orte s -
S’ul,. para a Austrélia, para a Russia e para certas regiges 30
Africa e da Asia, ndo o poderia ser para velhas civilizacg .
rurais da Europa, da Bacia Mediterranica e do Extremo Ori(:; o
Né(.) seria possivel encontrar nelas a ilusdo de uma naturr;te.
inviolada (exceptuando o universo mineral das montanhZa
mais altas). S6 fragmentos de climax: é visivel que a nature .
estd, nessas civilizagGes, antropisada hd muito tempo. “
. No entanto, tais sociedades, a comegar pelas maig
industrializadas, dotaram-se de uma politica de proteccio d
natureza. Tratou-se de proteger espécies ameacadas meioes1
raros e habitats, mas também paisagens. :

Proteccio das espécies

. «Quando um interesse cientifico particular ou as neces-
§1dades da preservagdo do patriménio biolégico nacional
justificam a conservacdo de espécies animais nao domésticas
ou vegetais ndo cultivadas, sdo proibidos...», assim comecga a
Lei n.® 76-629, de 10 de Julho de 1976, relativa a proteccao da
natureza no territério francés. Sao entio estipulados os inter-
ditos: a destruicdo, o corte, a mutilagdo, a detencdo, o transporte
a ?ec.iéncia de qualquer espécime da espécie em questio. A(;
Mlmst?’r.io do Ambiente compete estabelecer listas limitativas
de espécies a proteger. Ajustificagdo articula duas afirmacoes:
deve-se proteger espécies ameacadas, por razdes cientificas e
ou .pelo valor (patriménio) que elas representam. Esta dupla
legitimagao encontra-se em toda a literatura ambientalista.

Uma Rrimeira constatacao: a do desaparecimento de nume-
Tosas espécies animais e vegetais, a um ritmo muito superior
ao das grandes crises de extingéo identificadas pelos paleon-
t6logos. Este processo, que tem a ver com a selecgdo nacional,
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mplificado pelas formas humanas de valorizacio: abates
cessivos de certas espécies, desbaste das florestas ombrofilas
picais, urbanizacao e infra-estruturas que fragmentam os
itats, poluicdes e utilizagdo de pesticidas ndo especificos,
senvolvimento da agricultura intensiva com prejuizo das
iculturas tradicionais.

Ora foi possivel enumerar as estrelas da galaxia, descodificar
genomas, mas ndo se é capaz de dizer o niimero aproximado
espécies que vivem na terra. Identificaram-se, segundo as
]hores estimativas, entre 1,5 e 1,8 milhdes de espécies.
Jiversas extrapolagdes chegam a considerar que existem en-
3 e 30 milhdes de espécies, ou até mais. Sabe-se que ha
tincdo. Pensa-se que ela excede todas as que ocorreram ao
g0 da evolugdo, mas ndo se é capaz de calcular a sua medida

Proteger as espécies ameagadas é, em primeiro lugar,
yteger objectos de pesquisa, conhecidos dos naturalistas.
is do que isso, é evitar que um imenso campo cientifico
ape definitivamente a investigacdo. O argumento cien-
ico do desaparecimento de objectos de conhecimento
conhecidos, ou mal conhecidos, que talvez tivesse bastado,
século das Luzes, para justificar a preocupagédo, deve ser
mpletado, nos nossos dias, pelo facto de a axiomética do
o0 se ter tornado tdo consistente. Ndo sao s6 objectos de
onhecimento que desaparecem, sdo também recursos

Wentariadas poderiam ter. E ignoramos ainda mais o que nos
Oderiam dar as espécies, muito numerosas, das quais nem
quer conhecemos a existéncia e que continuamos a extinguir.
ld0 havera recursos desconhecidos, nessa diversidade de
pécies em erosdo? Recursos genéticos para a melhoria das
lantas cultivadas?, recursos para a luta biolégica contra as
ragas de destruidores?, recursos alimentares, recursos medi-
€inais. Nunca se deve esquecer o interesse manifestado pelos
Mporios farmacéuticos, tanto pelo inventério floristico de
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certas regiGes tropicais como pelo estudo etnografico sobre as
farmacopeias tradicionais.

Criticou-se esta abordagem que s6 tinha em consideracj
utilidades materiais. Ndo correremos o risco de aceitar, sem
angustias, a extingdo de espécies sobre as quais temos boas
raz0es para pensar que nunca terdo qualquer utilidade? Nz,
deveremos ter uma visdo mais ampla dos interesses que os
homens tém em preservar ou proteger a natureza? E também
necessario, segundo Bryan Norton, fazer valer os beneficiog
recreativos, estéticos, morais, ou mesmo religiosos que os
homens podem tirar dela. Uma concepgao alargada dos interes.
ses do homem (defendendo a existéncia de «interesses
desinteressados») poderia bastar para desenvolver uma politica
coerente de protecgdo das espécies selvagens, conhecidas oy
desconhecidas?’.

Sejam quais forem os danos que este empobrecimento dos
recursos naturais pode provocar a vida humana, tende-se a
pensar que hd nisso um mal em si mesmo que nada justifica.
As espécies que desaparecem devido as nossas actividades
resultam de processos evolutivos que se desenrolaram ao longo
de milhdes de anos. Ora as extingdes sio irreversiveis: o que
desaparece é insubstituivel. H4 uma diferenca, intuitivamente
chocante, entre actividades que correspondem a interesses a
curto prazo e as suas consequéncias irreversiveis. Mas é dificil
fundamentar esta intuicao.

Pbs-se assim a questdo do valor moral que podiamos
atribuir aos outros seres vivos. Para o fazerem, alguns fil6sofos
americanos tentaram fragmentar o esquema antropocéntrico
da moral kantiana. Tratava-se de examinar se ele permitia, sem
por em causa a qualificagdo moral da humanidade, fazer com
que todo o ser vivo beneficiasse de uma consideracio moral.
Foi a esta tarefa que se dedicou Holmes Rolston. Observar a
natureza é, para ele, ver nela estratégias adaptativas, que sao
meios ao servico de um fim, valores instrumentais organizados
por uma intengdo: todo o ser vivo tende a manter-se na
existéncia, tende a reproduzir-se. Todo o organismo é um «fim
em si».
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Se afirma a irredutibilidade do ser vivo, esta maneira de
sstabelecer o valor intrinseco dos organismos conserva a
sstrutura kantiana que faz dos «fins em si» um principio
objectivo da moralidade: uma caracteristica individual é
universalizada. Claro que os termos mudaram. Para Kant, os
«fins em si» sdo sujeitos. Sdo seres racionais, dotados de uma
| consciéncia reflexiva, capazes de auto-representar fins.
Caracterizar um mamifero, uma ave, um insecto, uma
| planta ou uma bactéria como um «fim em si», é reconhecer-
lhes o equivalente funcional de um conjunto de actos
ntencionais. Os «fins em si» jd ndo sdo sujeitos, mas centros
eleondmicos. A oposicdo entre as pessoas humanas e as
oisas é substituida por uma multiplicidade de individua-
idades teleonémicas que podem pretender - e todas
ela mesma razdo — ser «fins em si». Ja ndo ha privilégio
wumano, ja ndo hé organizagido dos valores a volta da
umanidade. Sem o trair, passou-se do antropocentrismo
ntiano para um biocentrismo: os centros de valor sdo os
eres vivos2s.
' Por mais subtil que seja, esta argumentacdo do valor
intrinseco dos seres vivos foi vivamente criticada, e em duas
entes. Os partidarios de uma ética antropocéntrica opuseram-
lhe alguns exemplos. Que fazer quando estd em jogo a
obrevivéncia de uma populagdo humana e a de uma espécie
animal ou vegetal? Entre o homem e a serpente que o ataca,
ual deles proteger? Pode-se retorquir ao primeiro exemplo
ue se trata de um caso extremo. Se a sobrevivéncia de uma
nia depende da exploragdo de uma espécie em vias de
extingdo, o seu futuro ja estd gravemente comprometido: seria
‘Mmais avisado ajudé-la a utilizar outros recursos que permitir-
he esgotar este. Quanto ao segundo, pode-se contrarid-lo
firmando que ele é perfeitamente imaginédrio. O homem
tacado por uma serpente defender-se-a, bem entendido, nem
ue seja movido pela ética biocéntrica de Rolston. Com isso,
do fard sendo reagir como centro teleonémico. Se ndo puder
defender-se sozinho, alguém o ajudara. A serpente morrera,
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mas dificilmente se tratard do ultimo espécime (macho o,
fémea) da sua espécie.

Por outro lado, salientou-se que estas consideragdes morajg
levam a respeitar e a proteger individuos, quando o que est4
em causa é o destino de populacdes ou de espécies. A étic,
biocéntrica é inoperante: proteger uma populagao qualquer ¢
proteger os meios de que ela depende, nédo a vida de todos g
individuos que a compdem, que, de resto, esta naturalmente
ameagada. O préprio Rolston reconhece-o, sabendo bem que
«nature is not fair».

Razdes cientificas, argumentos utilitaristas, consideragées
morais (a0 mesmo tempo fieis a Kant e subversivas), ha
multiplas maneiras de legitimar, no préprio quadro da
concep¢do moderna da natureza, a proteccdo das espécies
ameacgadas de extingao.

Mas esta proteccdo mostra-se extremamente dificil de
aplicar e impossivel de controlar. Notemos, em primeiro lugar,
que so6 se protege o que se conhece. Ora, se a fauna e a flora dos
paises temperados e mediterranicos sdo bem conhecidas, o
mesmo nao acontece no que respeita as floras e faunas tropicais
e equatoriais. Segundo Robert May?’, s6 4 por cento dos taxino-
mistas trabalham na Africa subsaariana e na América do Sul.
Ora é justamente nestas vastas regides que a diversidade
bioldgica é maior... e a menos bem conhecida. Do mesmo modo,
a flora em geral estd melhor inventariada do que a fauna; 0s
boténicos sempre foram, e de longe, os naturalistas mais
numerosos. Sao melhor conhecidos os mamiferos, as aves € 05
répteis do que o mundo dos insectos, dos aracnideos, dos nema-
tode. E amplamente ignorado o nimero de espécies de
cogumelos, assim como a microflora e a microfauna do solo,
cuja actividade é tdo importante na decomposigao e reciclage™
da matéria orgénica. Supondo que medidas de protecsa©
possam ser eficazes, o desigual desenvolvimento do saber
introduziria diferengas importantes na sua aplicagao.

Em segundo lugar, as disposi¢des tomadas protegem de
qualquer atentado, de qualquer abate, todo o espécime ¢4

!spécie considerada, quando o que se trata é de proteger nao
ndividuos, mas populagdes.

Voltemos a lei francesa com que abrimos este pardgrafo.
Jao serd dificil ver que ela é ineficaz em muitos casos. Na sua
aioria, as espécies ndo estdo ameagadas nem pela caga, nem
selas colheitas, nem pela malvadez - préticas e atitudes que a
ei proscreve -, mas pelo desaparecimento de meios que lhes
m favoraveis, pela utilizagdo macica de herbicidas ou de
sticidas ndo especificos, pela drenagem, pela fragmentagdo
Jos seus habitates devidos a urbanizagéo e ao desenvolvimento
las redes de infra-estruturas — praticas que ndo sao visadas na
. Logo, nédo é possivel proteger as espécies sem proteger os
erritorios.

Mais, a proteccao das espécies, assim limitada a das recolhas
e amostras, é inaplicdvel, exceptuando talvez certos casos que
s defensores da natureza, ou o Ministério do Ambiente,
iseram que fossem exemplares, com sortes diversas (os
andes rapaces, o lince e o urso). Se é suposto que ninguém
lesconheca a lei, ninguém é obrigado a conhecer a sistematica,
nto mais que ela quase nao é ensinada. Por diversas vezes,
ientistas do Conselho Nacional de Proteccao da Natureza
CNPN) confessaram-nos que lhes tinha certamente acontecido,
om toda a boa-fé, cometerem atentados contra uma espécie
otegida: ndo é suposto que o entomologista conhega todos
s braquidpodes. Ha pois que entregar-se a prudéncia do juiz.
ara felicidade deste dltimo, a lei é tanto menos aplicavel
uanto nao é possivel por um policia (mesmo que fosse um
aturalista-policia) junto de cada passeante, de cada agricultor,
cada pescador ou de cada cagador®.

- Os especialistas reconhecem-lhe pelo menos trés virtudes.
\primeira foi, como nos explicou um membro do CNPN, «con-
ldar os naturalistas amadores e os professores de ciéncias
aturais a ndo pilharem as ultimas reservas de plantas raras
[minha] regido». Num certo sentido, a lei contribuiu para
ansformar os naturalistas, de coleccionadores que eram, em
bservadores in situ. Ao mobiliza-los para estabelecer listas de




espécies para proteger, a lei convidou-os a autodisciplinarep, .
-se. A segunda € justificar, pela presenga de espécies protegidag
a classificagdo de meios em reservas naturais. A proteccio da.
espécies revelou-se um meio eficaz de legitimar a protecgaos
de territérios, num pais que ndo tinha nem vastas extensdes de
natureza selvagem, nem reliquias de climax, nem inclinacio
para o puritanismo. Ultima virtude: abriu a possibilidade
fie pOr em xeque certos projectos de infra-estruturas ou de
investimentos turisticos, de um modo geral lesivos tanto para
as populagdes vizinhas como para o aspecto da paisagem oy
para o meio ambiente (betonagem das costas), com o argumento
da presenca de plantas protegidas®..

Protecgido dos espacos

A proteccdo das espécies em vias de extingdo implica a

protecgao de territérios constantemente ja antropisados. Acaba-

. -se pois por cuidar de uma natureza que nao é exterior ao
homem, mas que tem a marca das actividades produtivas que
nela se sucederam.

Se os primeiros espagos protegidos parecem ter sido
concebidos em Franga (a partir do modelo americano), como
santudarios onde s6 a presenca de cientistas parecia desejada,
as reservas e os parques nacionais sdo hoje locais onde se
entende conciliar certas préticas (produtivas ou lidicas) e a
proteccdo do «patriménio natural». Muitas vezes, a classificagao
de tais espagos € justificada pela necessidade de preservar meios
necessérios a sobrevivéncia de populagdes animais ameagadas
pelas transformagdes, ou pelo abandono, da valorizagdo. Ora
as espécies que deste modo se entende proteger pertencem, na
sua maioria, a estaddios intermédios das sucessdes biocendticas,
mantidos em equilibrio pelas actividades humanas. Algumas
espécies animais exploram diferentes meios. Assim, a sua
prosperidade depende de uma estrutura paisagistica que foi
produzida pelas praticas agricolas, pastoris e silvicolas, e que
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slsem elas nio se manteria. Nao podemos, em tais condigdes,
Jimitar-nos a «deixar que a natureza faga». A dinamica
| espontanea teria o efeito'de condenar, a termo, as populagdes
que se deseja proteger, tanto como o desenvolvimento das
actividades novas ou das infra-estruturas que hoje as
| fragilizam.
E por isso util intervir para refrear o desenvolvimento das
sucessoes. Tomemos o exemplo das turfeiras. A evolugdo natu-
al de uma turfeira é deixar de o ser. A lenta acumulacdo de
matéria orgénica eleva progressivamente o nivel do solo, de
odo que as plantas adaptadas ao meio hidromérfico dao
lugar, a distancia, a uma vegetacdo de charneca, ela propria
ubstituida, algumas décadas mais tarde, por povoamentos
florestais. Foi a extraccdo da turfa, tanto para a energia como
para a horticultura, mas também a ceifa e a pastagem, que
permitiram regenerar as turfeiras e oferecer uma grande
diversidade de vegetagdes turbicolas. Estd assim previsto, em
diversas reservas naturais, proceder a exploragdes equilibradas
e turfa, a fim de conservar um meio favoravel a espécies
egetais particularmente raras e protegidas por lei..., indo-se
por vezes, COmMO NO lago Luitel, até a abertura organizada de
‘um plano de dgua, a beira do caminho botanico, para
ejuvenescer a turfeira num local onde se atulhou.

Proteger meios é manter actividades, € evitar que elas se
ansformem ou sejam abandonadas. «O «respeito pela natu-
eza», principio quase sacralizado de nao-intervencionismo,
verteu-se em preconceito gestiondrio»: trata-se de evitar o
‘encerramento dos meios, por reflorestagao espontanea,
abendo-se como se sabe que ele se traduziria por uma
‘menor riqueza da flora e da fauna®. Isso leva a uma grande
ariedade de modos de gestdo, que védo da simples regula-
mentacdo (da caga, da pastagem, da exploragao florestal)

«restauracio» de meios, com grande reforgo do artificio,
‘passando por contratos com os agricultores para que eles
'continuem, em troca de subsidios, a manter os seus usos
«tradicionais».
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| Trés exemplos para ilustrar a diversidade destas i
tivas.

Em consequéncia de experiéncias feitas no pantano Vernj
pumerosas reservas (em zonas humidas) sdo «geridas» o
introdugdo de «ruminantes arcaicos». O eixo te(’)ricop'e ta
seguinte: «Os grandes herbivoros desempenham um pae N
chave nos ecossistemas temperados», criam «meiog Copel
tituidos por gradientes e mosaicos...». O animal é portanto S .
instrumento de diversificagdo. «Como o «grande herbinrg:
desapareceu - o alce no século x no norte da Franca, o bisonte
no século xvi nos Vosges —, instala-se o «ruminante», que
desempenha o papel de operador ecolégico no plano de
gestdo (...). Estes bovinos, cavalos e carneiros (...) sdo capazes
de ultrapassar as pentirias (»fazer de acordedo», diz-se com
graca) e de satisfazer as suas necessidades vitais com 0 minimo
de intervenc¢oes humanas3?.»

Se pretendermos manifestar que o espirito ecolégico
substitui a pecudria ou que é a sua continuacio, recorre-se a
racas exoticas e arcaicas (bovino «Highland», que apresenta
uma semelhanga com o auroque, no pantano Vernier; o tarpa,
considerado préximo do cavalo selvagem, em muitas reservas
da Europa) ou a racas rsticas locais.

Objectou-se a esta tentativa que nada permite afirmar que
a flora e a fauna foram particularmente ricas na sequéncia das
grandes glaciagbes. Ao comparar estudos palinolégicos® com
inventérios floristicos dos séculos xvit e xix, alguns ec6logos
adquiriram a convicgdo de que a diversidade especifica foi
muito mais elevada na época da primeira revolucio agricola
do que fora antes. A «reabilitagio» dos cumes calcicolas da
regiao de Rouen levou os seus promotores a empregar um pas-

tor para restabelecer a guarda de carneiros rtsticos nesses
percursos que se cobriam de silvados e se «banalizavam»-
Notando que certas espécies, presentes no século xix, tinham
desaparecido devido ao abandono da viticultura nas encostas,

0 projecto actual é replantar vinhas (e comercializar suco?) para
aumentar a diversidade da flora.

Niciq.
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Feito um inventério exaustivo de todas as zonas himidas
o departamento, a Federagdo Departamental dos Cagadores
as Landes, com o objectivo de aumentar a diversidade e a
undancia da avifauna aquética, empenhou-se numa vasta
| Jperacdo de «restauracdo» desses meios. O diagnéstico é
éntico em todo o lado: o abandono da pastagem nessas
;onas, combinado, aqui e ali, com plantagbes (choupos) «fe-
hou» esses espacos, outrora propicios a nidificacdo e as aves
gratorias. Trata-se pois de recuperar um «mosaico» de meios
dmidos favoraveis a avifauna e de garantir a sua manutencao.
A Federacéo gere deste modo 45 reservas num total de 2000
hectares. Mais de 1200 hectares foram restaurados, com a ajuda
e buldézeres. Tratou-se de arrotear, decapar, instalar um
istema hidrdulico que permita a inundagdo permanente ou
azonal de tais meios. Segundo os casos, estas reservas sao
mantidas por meio da ceifa ou pela pastagem de ragas rusticas
locais (poneis e vacas). Estd em curso um projecto de
rdenamento do Adour, comportando a inundagédo invernal
de 470 hectares e um contrato com os agricultores para que
éarantam a pastagem extensiva de 1500 hectares.
. A quantos se possam indignar com o emprego destas
lécnicas pesadas e o seu objectivo cinegético, os promotores
a operacdo respondem que estas obras ndo s6 sdo favoraveis
a caca’®, mas também a todas as espécies aquaticas e, em espe-
cial, a espécies protegidas. Assim, o nimero de espécies de aves
que frequentam o sitio de Saint-Martin-de-Seignanx passou,
em cinco anos, de 40 para 132: «Nota-se a presenca de espécies
raras: cegonha branca, cegonha negra, garga-garceta, grou
| cinzento, garca-real, falcdo peregrino, dguia-pesqueira.
Reinstalou-se um pouco por todo o lado a visdo da Europa®.»
E possivel ver nestes exemplos a ilustragéo da li¢ao de
Rousseau segundo a qual s6 um artificio permite recuperar a
‘natureza®. Nio a natureza, que retomou os seus direitos, no
jardim de Julie. Foi preciso tornar selvagem o que, 0ito anos
antes, era apenas um vergel. Mas o Rousseau do jardim de Julie

ja nao é absolutamente moderno®.
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Houve um afastamento insensivel da concepgao de um,
natureza em preservar porque ela nos é exterior e o homep,
nada mais lhe poderia dar sendao desordem. Houve um ta)
afastamento que as referidas experiéncias perseguep,
explicitamente objectivos utilitaristas. Trata-se, aqui, de ter caga
mais abundante e mais variada e de legitimar esta pratica
(contestada pelos ecologistas) pela manutencao e restauracag,
de meios favoraveis a espécies protegidas. Trata-se igualmente
de perseguir objectivos pedagdgicos. A rede de reservas
naturais e de parques nacionais constitui, tanto para o
Ministério do Ambiente como para as associagdes de proteccio
da natureza, um dispositivo pedagégico, alids nem sempre
assumido. Conta-se com ele tanto para vulgarizar o conheci-
mento e o respeito pela natureza, como para promover um
turismo «verde» susceptivel de sensibilizar as colectividades
locais para a protecgdo das espécies e dos espagos.

Os esforgos feitos nesse sentido propiciam a instalacao de
equipamentos especificos: h4 que canalizar visitantes em
numero crescente’, evitar que perturbem os meios e inco-
modem os animais. Conjuntamente, é preciso mostrar-lhes o
que justificou a classificagdo (aqui uma sucessdo, ali uma
associagdo vegetal notével, acol4 uma planta carnivora ou certas
aves). Vao assim ser instalados, nos limites da reserva, parques
de estacionamento «paisagisticos» enriquecidos com painéis
pedagégicos. Constréi-se uma casa do guarda para receber o
publico (especialmente os estudantes) e distribuir documentos.
Para controlar a vaga de visitantes e proteger os meios, abrem-
-Se aqui caminhos botanicos (equipamento quase sistematico
das turfeiras), ali valados dissuasivos ao longo dos caminhos
balizados. Constroem-se observatérios da fauna, aos quais os
visitantes acedem por itinerarios camuflados. Em alguns casos,
criam-se zonas de merendas, com bancos, mesas e caixotes do
lixo. E, claro estd, «mantém-se os meios», abrindo aqui furos
de dgua, ceifando ali ou fazendo pastar os relvados, ndo se
hesitando em arrancar as plantas lenhosas que nascem
espontaneamente.
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Os valados dissuasivos sdo valados vivos de plantas
spinhosas e ndo pali¢adas ou arame faljpado,~os pont6e~s dos
.aminhos botanicos sdo feitos em madeira e ndo em betdo, as
lataformas sdo paisagisticas, gracas a plantagdo de arvores e
e arbustos de origem local: trata-se em todos os casos de
yequenos truques para dar aos equipamentos.um aspect'o natu-
al. Assim, para conciliar objectivos econémicos (atrair uma
lientela), pedagdgicos (iniciar o ptblico e interessa-lo pela
roteccdo da natureza), ecolégicos (evitar os reflexos perversos
e uma frequentacdo acrescida, canalizando e controlando os
uxos de visitantes), transformamos a reserva, um canto
rotegido da natureza, em documento museogréfico. Para
ciar os cidadaos no respeito pela natureza, apresentamos-
lhes um simulacro, certificado pelos cientistas e carimbado
elo Estado.

- Mas, seja qual for o interesse de tais experiéncias para a
iodiversidade, ndo deixa de se pressentir um perigo: sob a
ressdo dos interesses econdmicos e pela légica da produgao
nediatizada de imagens, poderia desenvolver-se, & margem
as operagdes oficiais, talvez mesmo em relacdo com elas,
uela «industria do ficticio» que grassou nos Estados Unidos
nos marine worlds e outros animals parks), e que Umberto Eco
escarneceu no seu artigo «Ecologia 1984: e a Coca-Cola fez-se
carne?l». E possivel ver as suas primicias tanto na reconstituicio
da paisagem dos pioneiros da América do Norte na Euro
Disneylandia como na «floresta» transplantada para o claustro
da Biblioteca de Franca.

. Notemos por fim que, muitas vezes, esta protec¢ao poptual
de meios «notaveis» serve de alibi para fazer as maiores
tropelias fora dos limites da reserva. Nem sequer é_raro que
ela seja concebida como uma medida compensatoria, acom-
Panhando um projecto de ordenamento lesivo da qufahdac%e
do meio ambiente ou contestado pelos ecologistas. Na’o. seria
judicioso ter em consideragdo a protecgdo de espécies e,
Portanto, de meios e paisagens em todo o territério? Nao para
Proibir ou entravar toda a valorizacgéo, todo o lazer, toda a caga,
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mas para procurar os meios de conciliar estas actividades com
a protec¢do da natureza antropisada que herdamos, Nao sg
parando prejudicar, mas ainda mais (as experiéncias evocadag
permitem espera-lo) para tornar essa natureza mais diversa e
mais acolhedora.

Tal € o sentido da directiva «Habitates» da Comunidade
Europeia®?. Esta obriga os Estados membros a fazerem 0s
inventérios necessdrios para estabelecer zonas de protecgao,
que constituirdo uma «Rede ecolégica europeia», baptizada
«Natura 2000». Se os Estados membros sio livres de escolher o
método de protecgao que lhes convém, a extensdo das zonas
estratégicas previstas € tal que lhes é vivamente aconselhado
que procedam por meio de contratos com 0s camponeses,
cacadores, pescadores e silvicultores. Por outro lado, no quadro
da reforma da Politica Agricola Comum, foram instauradas
medidas ditas «agro-ambientais» que prevéem uma remune-
racao aos agricultores que se comprometam a manter pra-
ticas - ou a adoptar técnicas e sistemas de produco - favo-
raveis a protecgdo da natureza ou a qualidade das aguas. Se a
directiva «Habitates» estd provisoriamente congelada em
Franca (mas ndo nos outros paises europeus), as medidas agro-
-ambientais tiveram ai um éxito crescente. Nao se trata de
produzir menos, mas de produzir de outro modo. Esta iniciativa
contratual (da qual evocdamos um exemplo a propésito do
ordenamento do Adour) leva a integrar a proteccio da natureza
nos objectivos dos produtores, isto é daqueles que ocupam 0
espaco e estao em condi¢des de o manter. Leva por isso a
proteger as paisagens.

Proteccio das paisagens
A protecgéo das paisagens, em Franca, materializou-se €
foi inscrita na lei muito antes da proteccio da natureza. Em

1853, a administracao florestal, sob a pressdo dos pintores de
Barbizon e seus amigos, institui em Fontainebleau a primeira
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| do século xix assiste ao desenvolvimento de associa¢des
e militam pela proteccdo das paisagens: Touring Club de
ance, Club Alpin Frangais, Sociedade Imperial (e depois
acional) de Aclimatacdo*3, Sociedade de Proteccdo das
aisagens Francesas**. Obtém uma vitéria em 1906, quando o
rlamento votou uma lei de «proteccdo dos monumentos
turais» que seria alargada, em 1930, a «classificacdo dos
onumentos naturais e das paisagens de interesse pitoresco,
tistico, histérico, lendario ou cientifico». Assiste-se final-
ente, de hd uma dezena de anos para ca, a um regresso em
or¢a do interesse pelas paisagens. Estrutura-se uma profissao
paisagista, com criagdo de cursos universitarios*®, de diplo-
as de horticultores ou de arquitectos paisagistas. Uma lei
aisagem» é votada em 1993. A Direc¢do da Protec¢do da
tureza do Ministério do Ambiente é rebaptizada Direcgdo
Natureza e das Paisagens. Por fim, a protec¢do das pai-
gens é explicitamente inscrita nos objectivos das medidas
ro-ambientais.
A paisagem — no sentido ecolégico do termo - é uma
trutura espacial, que resulta da interac¢do entre processos
turais e actividades humanas. Sobre o fundo estavel de uma
quitectura de conjunto (regido de montanha, de planalto, de
{lanicie, de outeiros, de pantanos, de costas), a transfor-
nacio dos modos de ocupagéo do solo e dos sistemas de
alorizacio modifica a disposicao dos habitates e das infra-
estruturas, a divisdo dos agro-sistemas, a fisionomia das
orestas. As sociedades humanas moldam os seus territérios.
Aas a vegetacdo tem igualmente uma dinamica propria: ndo
lavendo valorizagdo, associagoes vegetais diferentes suce-
lem-se no mesmo terreno. Contendo sempre os vestigios do
assado, a paisagem, quer seja ordenada ou abandonada,
ansforma-se necessariamente. E assim que as séries artis-
cas de Fontainebleau sdo hoje povoamentos densos, atulhados
de madeira morta, pouco hospitaleiros, em nada semelhantes
§ paisagens pintadas pelos artistas de Barbizon. Foi pois
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ngcessério transformar essas «séries artisticas» em reservag
biolégicas. "

Se.a Paisagem tem uma base objectiva, que o geografo oy
especialista de landscape ecology podem descrever, ela nio & u .
lugar, mas um olhar sobre o0 meio. Proteger uma paisagem o
€ s6 proteger actividades que a evolugdo econémica cond e

enaria
a transformarem-se ou a desaparecerem, é também satisfaze
um olhar, proteger uma arte. Ora existem trés grandes tipos d .
olhargs, todos legitimos, mas que nio conduzem as mesma:
apreciagoes.

Os olhares estéticos, olhares formados: os que justificaram
a classificagao das paisagens. Esses olhares dependem das
referéncias culturais. Quem se impregnou da pintura do
qyattrocen fondo vé a mesma paisagem, ndo aprecia as mesmas
vistas que aquele cujo olhar se formou na contemplagio do
calgndério dos correios. Poder-se-ia avancar que s6 as camadas
mais cultas da sociedade adquiriram, na familiaridade das
ob}'as de arte, o saber-ver indispenséavel a um auténtico olhar
palsa.gistico (olhar estetizante). Com referéncias culturais mais
bana}ls, as camadas populares lancariam sobre as paisagens
rurais um olhar mais comum, menos atento 2 harmonia das
fo~rmas.~ Esta distingao entre olhares elitarios e olhares vulgares
nao .opoe 0s rurais aos urbanos: atravessa tanto as sociedades
rurais como as camadas urbanas. Mas notemos, a este respeito,
que nunca houve compartimentos estanques entre o bom gosto
e 0 gosto por aquilo que é comum.

Os olhares informados sdo aqueles que dependem de um
saber. O agrénomo nao vé a mesma paisagem que o ecélogo
ou o geomorfélogo. O silvicultor ndo descodifica o que vé da
mesma maneira que o militar. Todos estes especialistas
Interpretam as formas ou as cores de maneira especifica e
lgngam, num certo sentido, um olhar profissional sobre a regiao.
E assim que, a propdsito de um estudo em que se pediu a uma
amostra de rurais e de citadinos que classificassem pares de
fotografias de pequenos bosques, os agentes do Gabinete
Nacional das Florestas se distinguiam de todos os outros pelo
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seu gosto exclusivo pelos faiais muito bem alinhados. E assim
| queos ecologos, especialistas das zonas hiumidas, se indignam
| em geral quando se refere alguma virtude, estética ou outra,
‘das plantagdes de choupos.

. Os olhares iniciados: os das pessoas que conhecem 0s
Jugares, os frequentam, ai desenvolvem o0s seus usos. Sao
olhares endégenos. «Os olhares interiores aos territorios,
escreve Pierre Donadieu, os dos grupos sociais que os pro-
duzem, os utilizam e na maior parte das vezes os habitam,
sdo constitutivos da sua ligagdo e da sua memdria (...) 0
esperado desses olhares nao é o motivo do quadro de paisagem
a admirar (...) mas a referéncia relativa a identidade de um
territério balizado de espacos familiares ou desconhecidos®.»
| Esses olhares do cacador, do agricultor, do pescador, do
familiar dos lugares, tém a ver com relacGes ao mesmo tempo
préticas e sensiveis para com a regido. Ao invés, os olhares
ex6genos (formados ou informados) véem a regido como um
‘espectaculo e ndo sdo concernidos nem pela fertilidade das
parcelas, nem pelo seu proprietério, nem mesmo pela caga que

ai se procura.
Claro que os olhares evoluem, de modo que néo se pode

condensar uma paisagem sem correr o risco de desagradar aos
que a contemplardo ou a frequentardo no futuro. Os olhares
iniciados dependem da evolugdo das praticas, dos lazeres e
'dos costumes. Os olhares informados dependem da evolugéo
das ciéncias: o especialista de landscape ecology vé algo diferente
# daquilo que o ec6logo odumiano distinguia, e bem se pode
_apostar que, com 0 desenvolvimento da ecologia florestal, os
agentes do Gabinete Nacional das Florestas sdo mais sensiveis
aos bosques de geometria ndo euclidiana do que o eram ha
vinte anos. Finalmente, o olhar estético transforma-se com a
arte. E certo que a nossa percepgao das paisagens deve estar
na pintura do Renascimento e na construgao-perspectiva. Mas
a evolucio ulterior da arte pictural, o abandono da perspectiva
como tinico meio de representar a distancia, o impressionismo,
a desconstrucdo e reconstrugdo cubista, modificaram as

225




'referéncias estéticas que condicionam a maneira como olhg
Interpretamos e apreciamos as paisagens. Ja ndo se vé demo-s .
de Cézanne, a montanha Sainte-Victoire como se fazia ap01s
dele. Nao conseguimos olhar para um campo de papoilag o
pensar em Monet, o céu de Honfleur sem Nicolas de Sts em
P’oderemos lancar o mesmo olhar sobre os silos de trigoaell
fébricas e os depésitos, quando vimos e amamos as obras’ ; .
Charles Sheeler e de Ralston Crawford? Quem sabe se 3 5 te
bruta nio nos familiarizard com o heterdclito? Quem pozie
e>fcluir que alteragdes que ainda hoje ofendem o nosso Olhai
nao se tornardo um dia, aos olhos de alguns, composicoe
admiraveis? i
Estes trés tipos de olhares cruzam-se, as vezes compativeis
muitas outras incompativeis. Existe um conflito de legitimidadé
entre eles. Um deles garante que as pessoas do lugar vivem
nele e dele, sdo herdeiras das sociedades camponesas que
moldaram essas paisagens, que sao as unicas em condicdes de
manter a regido: o seu ponto de vista deve portanto ser
privilegiado. Um outro vera, no arrasamento dos valados, um
efei'to desastroso sobre a fauna e a flora, tal como pode pertu/rbar
a circulagdo da dgua. Estimara que o interesse geral impoe
gug se evitem esses massacres. Um terceiro, finalmente,
1er1gnar-se-a’1 devido ao atentado contra uma vista pintada por
P}ssarro, ou afligir-se-4 ao constatar que as paisagens tdo
diversas dos campos franceses perdem a sua originalidade.
}(.egressamos assim a uma deliberacio e a uma arbitragem
politica. Trata-se de saber que olhar privilegiar em qualquer
negociagdo. Se se decidir privilegiar o do maior ntiimero (por
preocupagao democratica ou para satisfazer uma «procura so-
cial» susceptivel de ser compensadora e de aceitar gastar
alguma coisa para satisfazer a sua expectativa), ganham os
olhares exdgenos: privilegiar-se-a o olhar estético. Se se
considerar, ao invés, que 0s que mantém a paisagem e estao
em condi¢es de a transformar ou de a manter tém um direito
superior aos outros, privilegiar-se-ao os olhares iniciados
(e estéticos) endégenos, os dos agricultores, dos silvicultores e
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os cacadores. Se se decidir finalmente que o essencial é
{rolar as transformagdes da paisagem, prevé-las, e por isso
r em consideragao o futuro da fauna e da flora, entédo pro-
rar-se-4 um compromisso entre os olhares profissionais (em
ecial os dos gedgrafos, agronomos, silvicultores e ec6logos)
os olhares iniciados (em particular os dos cagadores,
escadores e agricultores).

Conclusio

A proteccdo da natureza atenuou a separacgdo entre
oducbes humanas e natureza. Esta saiu insensivelmente do
uadro da concep¢do moderna: foi necessario assumir o
racter hibrido dos meios, pensar a inser¢do do homem na
tureza e a natureza em perpétua evolucdo. Mas mantinha-
uma distin¢do entre os espagos protegidos e aqueles onde
diam desenvolver-se as actividades normais. A protecgédo
as paisagens manifesta o apagamento desta tltima fronteira.
[anto se protegem os «monumentos da natureza» como o0s
ificios ou as obras de arte. A paisagem faz com que se
ncontrem a natureza e a historia, nao s porque ela é produto
la histéria comum de uma sociedade e do meio que habita,
nas também porque a protecgdo das paisagens, a sua
atrimonializagdo, tratam essa natureza antropisada como um
bjecto museografico. Finalmente, para proteger paisagens ha
ue multiplicar os pontos de vista, relativiza-los e apreender
omo as sociedades ordenam os seus territorios em fun¢ido da
ua propria representacdo; e como, reciprocamente, elas as
nterpretam (e as olham) em fun¢do da maneira como as
Organizam, as valorizam e nelas desenvolvem as suas praticas
fbrodutivas ou lddicas.

Deixdmos, em absoluto, de viver numa época moderna.
abitamos uma natureza ja antropisada e deixaremos
uma outra, mais ou menos habitavel, aos que vierem depois
de nos.
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