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SOCIOBIODIVERSIDADE

Antonio Carlos Sant’Ana Diegues

Palavras- chave. sociobiodiversidade; populag¢des tradicionais:
interdisciplinaridade; uso sustentével de recursos naturals historia ecologica;
unidades de conservagio.

Introducgio

A questdo e o proprio termo biodivetsidade sdo recentes, aparecendo
nos anos 80 na Estratégia Mundial para a Conservag#o, lan¢ada pela UICN
(Unido Mundial para a Conservagdo, 1980). Nesse documento, os objetivos
basicos da conservagdo sdo: manuten¢do dos processos ecoldgicos
essenciais; preservacao da diversidade genética; e utilizagdo sustentada das

“espécies e ecossistemas.

A preservagdo da diversidade bioldgica estd contemplada
principalmente na manutengdo da diversidade genética, cuja preservagio é
necessdria tanto para assegurar o fornecimento de alimentos, de fibras e
medicamentos quanto para o progresso cientifico e industrial. E ainda, para
impedir que a perda das espécies cause danos ao funcionamento eficaz dos
processos bioldgicos (Sumdrio da Estratégia, versdo brasileira, 1984).

Nos documentos mais recentes da UICN, como o From strategy to
action (1988), ha uma primeira vincula¢io entre a manutengdo da diversidade
biolégica (entendida como diversidade de espécies e de ecossistemas) e a
diversidade cultural. Esse documento afirma que “a destrui¢io da vida
selvagem e florestas hoje tem relativamente pouco a ver com as espécies
em si, mas ¢ decorréncia das relagdes entre a populagao ¢ a natureza ¢ das
relagdes entre as pessoas.” (p.33) .

Assim como, avalia que, até agora:

“0 movimento conservacionista foi liderado por naturalistas, incluindo amadores e
bidlogos treinados. Ainda que sua contribuicdo tenha sido essencial, eles foram incapazes
de resolver os problemas bdsicos da conservagdo porque os fatores limitantes néo sdo de

ordem ecoldgica, mas principalmente politicos, econémicos e sociais. As opinides para a
conservagdo tém que ser procuradas entre os politicos, socidlogos rurais, agrénomos e
economistas. Em uiltima andlise, os usudrios dos recursos naturais locais sdo aqueles que
tomam as decisoes.” (1988, p. 33)
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E, ainda, enfatiza a importéncia do conhecimento das populag¢des
locais (traditional groups) para assegurar a diversidade biologica.

A biodiversidade tornou-se um tema de interesse internacional em
razdo da rapida destrui¢do de espécies e ecossistemas, motivada, em
geral, pela expansio das atividades urbano-industriais. Em 1992, foi objeto
de um tratado internacional importante, a Conveng¢do da Diversidade
Bioldgica.

Entre as varias declaragdes e recomendagdes dessa Convengio
estdo o respeito e a manutencio dos conhecimentos e praticas tradicionais
e no Artigo 8°., recomenda que os beneficios derivados do uso desse
conhecimento sejam também distribuidos entre as comunidades que o detém.

“Em conformidade com as legislagdes nacionais, (a Convengdo deve) respeitar, preservar
e manter o conhecimento, inovagoes e prdticas de comunidades indigenas e locais que

apresentam estilos de vida relevantes para a conservagdo e o uso sustentado da

diversidade biologica e promover sua aplicagdo ampla com a aprova¢do e o
envolvimento dos possuidores de tais conhecimentos, inovagdes e prdticas e encorajar a
distribuicdo dos beneficios derivados de tais conhecimentos, inovagdes e prdticas”.

) (Artigo 8°. j)

Além disso, no Artigo 10°., a Convengdo determina que cada pafte
contratante: !

“proteja e encoraje o uso tradicional dos recursos biologicos de acordo com as prdticas
culturais compativeis com a conservagdo ou os requisitos do uso sustentavel”. E também
“apoie as populacoes locais para desenvolver e implementar agbes de recuperagdo em
dreas degradadas onde a diversidade biologica tenha sido reduzida.” (Artigo 10 d).

.

O conhecimento sobre a Biodiversidade

E sabido que o Brasil ¢, possivelmente, o pais da maior megadiversidade
do planeta, tendo a maior entre todas as plantas superiores, peixes de dgua
doce e mamiferos, a segunda em anfibios, a terceira em aves e a quinta em
répteis.

Sao 55 mil espécies vegetais ou 22% do total do planeta, 524 mamiferos
(dos quais 131 endémicos), 517 anfibios (294 -endémicos), 1.622 aves (191
endémicas) e 468 répteis (127 endémicos) além de 3 mil espécies de peixes
de 4gua doce entre 10 a 15 milhdes de espécies (Primeiro Relatério Nacional
para a Convengéo da Biodiversidade Biol6gica-Brasil, MMA, 1998).
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Mas o que ¢ menos conhecido € que o Brasil ¢ também um pais de
megadiversidade sdcio-cultural, representada por 215 povos indigenas
diferentes, com mais de 170 linguas diversas, além de uma dezena de
populagdes tradicionais, fruto da miscigenagao entre indios, colonizadores
€ negros, com linguas e quase-dialéticos distintos (caipira, caicara,
sertanejo, caboclos ribeirinhos, entre outros). Essas populagdes,
distribuidas em todo o territério nacional tém um conhecimento
aprofundado do mundo natural, conhecendo e manejando um grande
nimero de espécies da flora e fauna. Sem esse conhecimento seria
impossivel sobreviver em ambientes complexés e distintos como a Floresta
Amazoénica, a Mata Atlantica, o Cerrado, rios e mares.

Um dos debates atuais sobre o tema diz respeito a propria no¢do

. de biodiversidade. | ?

Até recentemente, o estudo da biodiversidade era objeto exclusivo
dos cientistas naturais, mas comec¢a a ganhar espago também entre os
cientistas sociais, particularmente na antropologia e na etno-ciéncia.

Para as ciéncias naturais, a biodiversidade pode ser definida como
a variabilidade entre seres vivos de todas as origens, inter alia, a terrestre,
a marinha e outros ecossistemas aquaticos e os complexos ecologicos
dos quais fazem parte: isso inclui a diversidade no interior das espécies,
entre as espécies e entre espécies e ecossistemas (Artigo 2°. da
Convencdo da Diversidade Biolégica). Na concepcdo da corrente

- dominante nas ciéncias naturais, a biodiversidade é uma caracteristica

do mundo chamado natural, produzida exclusivamente por este e analisada
segundo as categorias classificatérias propostas pelas ciéncias ou
disciplinas cientificas, como a botanica, genética, a biologia etc.

¢ Por outro lado, as populagdes tradicionais (povos indigenas,
caigaras, caboclos, ribeirinhos, sertanejos e outros) nao sé convivem com
a biodiversidade, mas nomeiam e classificam as espécies vivas segundo
suas proprias categerias e nomes. Uma importante diferenga, no entanto,

€ que essa natureza diversa ndo € vista necessariamente como selvagem

ém sua totalidade; ela foire ¢ domesticada e manipulada pelos seres
humanos ha milhares de anos. Uma outra diferenca ¢ que essa diversidade
da vida n@o € vista como “recurso natural”, mas sim como um conjunto
de seres vivos que tem um valor de uso e um valor simbdlico, integrado
numa complexa cosmologia.

{
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Nesse sentido, pode-se falar numa etno-bio-diversidade, isto €, a

riqueza da natureza da qual participam os humanos, nomeando-a,

classificando-a, domesticando-a, mas de nenhuma maneira selvagem ¢
intocada.
Estudos recentes (Balée, 1993; Gomez-Pompa, 1971, 1972 ¢ outros)

afirmam que a manuteng¢do, € mesmo o aumento, da diversidade biologica
nas florestas tropicais, estd relacionada intimamente com as praticas

tradicionais da agricultura itinerante dos povos primitivos. O sistema

regenerativo da floresta imida parece estar muito bem adaptado as atividades
do homem primitivo. A pequena clareira aberta na mata para a pequena
agricultura das comunidades tradicionais, seu plantio, colheita e abandono
apos o decréscimo da produgio agricola (shifting agriculture) ¢ semelhante
aquela produzida pela destrui¢@o ocasional das florestas por causas naturais
como a queda de arvores e fogo. Esse tipo de atividade pode ainda ser visto
em muitas areas tropicais, onde um padro de mosaico pode ser encontrado,
com a ocorréncia de grandes porcdes de floresta umida primaria e porgdes
de floresta perturbada de diferentes idades a partir do momento de seu
abandono. Varios estudos dessa série de sucessdes ja existem e, em muitos
casos, tendem a concordar que a agricultura itinerante tem sido um meio
natural para usar as propriedades regenerativas da floresta imida em
beneficio do homem (Gomez-Pompa, 1972).

Gomez-Pompa também afirma que varios autores descobriram que
muitas espécies dominantes das selvas “primérias” do México e América
Central sdo, na verdade, espécies uteis que o homem do passado protegeu e
que sua abundancia atual esté relacionada com este fato. A seguir, langa a
hipétese de que a variabilidade induzida pelo homem no meio ambiente das
zonas tropicais é um fator que favoreceu, e favorece notavelmente, a
variabilidade das espécies e provavelmente sua especiacdo(1971).

Se essas hipéteses vierem a ser comprovadas, e muitos estudos
recentes apontam nessa dire¢do (Oliveira, 1992), é inevitavel repensar o
conceito de “florestas naturais” e sua modalidade de conserva¢do em
unidades onde se proibem praticas tradicionais dos povos indigenas,
seringueiros, ribeirinhos, caigaras, entre outros. Além disso, torna-se
necessario resgatar os sistemas tradicionais de manejo ainda hoje praticados
por essas populagdes, pois essas técnicas tém contribuido significativamente
para a manutengdo da diversidade biologica. No Brasil sdo relevantes os

_trabalhos de Posey (1987), onde se atesta que, ao lado de espécies .

domesticadas/semi-domesticadas, os Kayapd usualmente transplantam vérias
espécies da floresta priméria para os antigos campos de cultivo, ao longo de
trilhas e junto as aldeias, formando os chamados “campos de floresta”. Esses
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nichos manejados foram denominados por Posey de ilhas naturais de .

recursos e sdo amplamente aproveitadas no dia-a-dia indigena, bem como

' durante as longas expedices de caca que duram varios meses (Posey, 1987).
Balée (1992) demonstra que a floresta secundaria tende a alcancar a floresta
primaria em termos de diversidade ao longo do tempo, o que pode ocorrer
em menos’de 80 anos. A diversidade em niimero de espécies entre as duas
florestas ¢ semelhante: 360 na secundaria e 341 na primaria.

Os trabalhos acima citados atestam o grande cabedal de conhecimento
das popula¢des indigenas e tradicionais sobre o comportamento da floresta
tropical. Eles apontam também para a necessidade de se incorporarem essas
populacdes no manejo dessas areas. Gomez-Pompa & Kaus (1992) vao
mais além ao afirmar: ;

“Sem todas essas praticas culturais humanas que vao junto ‘com o0
‘habitat, as espécies se perderdo para sempre. E no entanto, essa dimensdo
da conservagio tem sido negligenciada na nossa propria tradicdo de manejo
de recursos naturais.”(1992: 274). 3

Pode-se, portanto, concluir que a biodiversidade pertence tanto ao
dominio do natural e do cultural, mas é também fruto da cultura enquanto
conhecimento que permite as populagdes tradicionais entendé-la, represent-
la mentalmente, manusea-la, transferir espécies de um lugar-para outro e,
freqiientemente, adensa-la, enriquecendo-a local e regionalmente.

Nesse sentido os seres vivos, em sua diversidade, participam, de uma
ou outra forma do espaco domesticado ou pelo menos identificado, seja
como domesticado, seja como ndo-domesticado, mas conhecido. Eles
pertencem a um /ugar, um territério enquanto locus em que se produzem
as relagdes sociais e simbolicas das comunidades humanas que af vivem.

Finalmente, um outro aspecto que mostra a divergéncia dos enfoques
sobre as estratégias de conservagdo da biodiversidade diz respeito aos critérios
usualmente utilizados para se definir “hot spots” (lugares-chave) para a
conservagdo da biodiversidade: esses critérios sdo quase que totalmente de
ordem bioldgica, mesmo em se tratando de areas habitadas por populagdes
tradicionais.

Dentro de possiveis novos parametros de uma etnoconservagao .

poderia se pensar em critérios decorrentes das paisagens criadas pelas
populagdes tradicionais, como foram descritas anteriormente. Um dos
critérios a ser incorporado € o da existéncia de dreas de alta biodiversidade
decorrente do conhecimento e do manejo tradicional ou etnomanejo
realizado pelas populagGes tradicionais indigenas e ndo-indigenas. Essas
populacdes tradicionais, ao invés de serem expulsas de suas terras para a

B
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criagdo de um parque nacional, passariam a ser valorizadas e recompensadas

pelo seu conhecimento e manejo que deram origem a esses mosaicos de -

paisagens que incluem um gradiente de florestas pouco ou nada tocadas por
elas até aquelas manejadas. Ter-se-ia, sem duvida, mapas de areas criticas
para a conservagdo da diversidade diferentes daqueles gerados em work-
shops financiados por institui¢des ambientalistas internacionais.
Evidentemente, esses mapas somente poderiam ser realizados com a
utilizagdo de indicadores de biodiversidade que néo sao somente de ordem
biologica, mas também cultural, provenientes de uma nova etnociéncia da
conservagado.

Essa nova alternativa poderia ser realizada por inventarios da

etnobiodiversidade realmente participativos, com plena anuéncia e cooperagao
das populagdes tradicionais, manejadoras da biodiversidade.

O que alguns cientistas naturais chamam de biodiversidade, traduzida
em longas listas de espécies de plantas ou animais, descontextualizadas

do dominio cultural é muito diferente da biodiversidade em grande parte -

construida e apropriada material e simbolicamente pelas populagdes
tradicionais. ‘

4

A mesma coisa pode ser afirmada sobre o conceito de manejo. A
definicdo apresentada no Glossario de Ecologia, da ACIESP (1987) €
sintomatica nesse sentido:

“Aplicacdo de programas de utilizagdo dos ecossistemas, naturais ou artificiais, baseada
em teorias ecoldgicas sélidas, de modo que mantenha, da melhor forma possivel as
comunidades vegetais e/ou animais como fontes titeis de produtos biolégicos para o

homem, e também como fontes de conhecimento cientifico e de lazer.”

~ Fica claro nessa defini¢do que existe somente o manejo chamado
“cientifico”, dentro dos pardmetros da ciéncia cartesiana, baseado em “teorias
ecologicas solidas”. Seria importante que se definisse o que sao teorias
ecoldgicas solidas num dominio cientifico em que as hipoteses e teorias
mudam tdo rapidamente. Veja-se, por exemplo, o caso da teoria dos reftigios,
que serviu de base e critério na década de 70-80 para o estabelecimento de
parques nacionais na Amazonia, verdadeiras ilhas de conservagdo € que
depois passou ao desuso e foi substituida por outras teorias e critérios.

Para esse manejo cientifico, exige-se, por exemplo, o “conhectmento
profundo do ecossistema”, mesmo quando se sabe que as informagdes
cientificas necessarias ndo sdo facilmente disponiveis e que os limites dos
ecossistemas variam segundo a formagao de cada cientista, seja ele biologo,
pedologo, botanico, etc.
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Para o etnocientista, o manejo é realizado também pelas populagdes
tradicionais indigenas e ndo-indigenas. Para Balée (1993) esse manejo
implica na manipulagdo de componentes inorganicos ou organicos do meio-
ambiente, que traz uma diversidade ambiental liquida maior que a existente
nas chamadas condi¢des naturais primitivas. onde ndo existe presencga
humana.

Para esse autor, a questdo transcende a distin¢@o habitual entre
preservacio e degradacdo, na medida em que ao contrario da preservagao,
o manejo implica em interferéncia humana. Num ecossistema manejado,
algumas espécies podem se extinguir como resultado dessa acdo, ainda que
o efeito total dessa interferéncia possa resultar num aumento real da
diversidade ecolégica e bioldgica de um lugar especifico ou regido.

O que se propde ¢ uma cooperagao organica entre o conhecimento e
praticas cientificas e do conhecimento tradicional no estudo e manejo da
biodiversidade. Para tanto, ¢ breciso, antes de tudo, se reconhecer a
existéncia, nas sociedades tradicionais, de outras formas, igualmente racionais,
de se perceber a biodiversidade, além daquelas oferecidas pela ciéncia
moderna.
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